Sygn. akt | UK 343/14

POSTANOWIENIE

Dnia 24 marca 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bogustaw Cudowski

w sprawie z odwotania C.O.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych [...] Oddziatowi w L.

o emeryture,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 24 marca 2015 .,

skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sadu Apelacyjnego w [...]
z dnia 19 marca 2014 r., sygn. akt Il AUa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Petnomocnik ubezpieczonego wnidst skarge kasacyjng od wyroku Sadu
Apelacyjnego w [...] z dnia 19 marca 2014 r.

Zarzucono naruszenia ,art. 184 ust. 1, 2 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o
emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (tj. DzU z 2009 r., Nr
153, poz. 1227 ze zm.), w zw. z art. 32 ust. 1, 2 i 4 ww. ustawy, a takze § 2 i 4 ust.
1 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 7 lutego 1983 r. w sprawie wieku
emerytalnego pracownikéw zatrudnionych w szczegolnych warunkach lub w
szczegblnym charakterze (DzU Nr 8, poz. 43 ze zm.) i zalgcznika do tego
rozporzgdzenia poprzez ich bftedng wyktadnie polegajgcg na uznaniu, ze
ubezpieczony pracujgc w spornym okresie tj. od 1.09.1983 r. do 31.03.1989 r. (tj. 5
lat i 7 miesiecy), w L. Zaktadach Remontowo Montazowych Przemystu Lekkiego w

k. stale i w petnym wymiarze czasu pracy na stanowisku montera-spawacza, nie



wykonywat pracy w szczegolnych warunkach, a to pracy wymienionej w dziale XIV
pod poz. 12 wykazu A ,prace przy spawaniu i wycinaniu elektrycznym, gazowym,
atomowodorowym” zatgcznik do ww. rozporzgdzenia Rady Ministréow z dnia 7
lutego 1983 r. w sprawie wieku emerytalnego pracownikéw zatrudnionych w
szczegolnych warunkach lub w szczegdlnym charakterze, z uwagi na to, iz poza
pracami polegajgcymi na spawaniu wykonywat czynnosci pomocnicze, w tym
przygotowanie grzejnikbw do spawania, montaz elementéw, ktore miaty byc¢
zespawane, a takze zaktadat grzejniki do spawania, sprzatat swoje stanowisko
pracy po wykonaniu obowigzkéw pracowniczych, a przed pracg zapewniat sobie
materiaty do spawania tj. przynosit rury, grzejniki i gaz spawalniczy podczas, gdy
ubezpieczony (co zostato przez niego wykazane przed sgdem | instancji) w
spornym okresie, wykonywat - w petnym wymiarze czasu pracy - powierzong mu
prace przy spawaniu i wycinaniu elektrycznym i gazowym w warunkach
pozwalajgcych na uznanie jej za prace wskazang w wykazie w wymienionym
rozporzgdzeniu [...]".

Jako podstawe przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznano wskazano na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego sformutowanego w
formie pytania - czy prace montera - spawacza instalacji sanitarnych i grzewczych,
obejmujgce wszystkie czynnosci zwigzane z procesem spawania - w tym prace
przygotowawcze i pomocnicze, tj. przygotowanie frontu robét, w tym docinanie i
dopasowywanie rur i grzejnikdw, przynoszenie gazow spawalniczych i materiatéw
do spawania, sprzgtanie po spawaniu stanowig integralng czes¢ wiekszej catosci
dajacej sie zakwalifikowaé pod okreslong pozycje zatgcznika do rozporzadzenia
Rady Ministrow z dnia z dnia 7 lutego 1983 r. w sprawie wieku emerytalnego
pracownikow zatrudnionych w szczegdlnych warunkach lub w szczegdlnym
charakterze, a to pod poz. 12, dziat X1V, wykazu A ww. rozporzgdzenia.

Ponadto wskazano na istnienie potrzeby wyktadni przepisow prawa art. 32
ust. 1, 2 i 4 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczeh Spotecznych (j.t. Dz.U. z 2009 r. Nr 153, poz. 1227 ze zm.)oraz § 2 i
4 ust. 1 rozporzgdzenia Rady Ministréw z dnia 7 lutego 1983 r. w sprawie wieku

emerytalnego pracownikéw zatrudnionych w szczegdlnych warunkach lub w



szczegolnym charakterze (Dz.U. Nr 8, poz. 43 ze zm.) i zalgcznika to tego
rozporzgdzenia wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow.

Niezaleznie od ww. przyczyn, wskazano rowniez, ze skarga ma byc¢
oczywiscie uzasadniona, poniewaz w tej sprawie ,po szczegoOtowej analizie
przepisow prawa, w tym art. 32 ww. ustawy oraz § 2 i 4 ust. 1 ww. rozporzgdzenia
Rady Ministrow z dnia 7 lutego 1983 r. oraz zatgcznika do rozporzgdzenia, mozna
w Swietle stanu faktycznego niniejszej sprawy stwierdzi¢ prima facie ich

naruszenie”.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Skarga kasacyjna spetniajgca wymagania z art. 3984 k.p.c. podlega dalszej
kontroli w postaci tzw. przedsgdu (postanowienie SN z 13 listopada 2008 r., || UK
228/08, LEX nr 564794). Na tym etapie ustala sie przede wszystkim, czy zachodzg
okolicznosci uzasadniajgce przyjecie skargi do rozpoznania, co ma umozliwic¢
wybor jedynie takich spraw, ktore powinny zostal rozpoznane przez organ
najwyzszego szczebla sgdownictwa ze wzgledu na interes publiczny
(postanowienie SN z 29 stycznia 2011 r., | UK 295/10, niepubl.). Podstawowym
celem postepowania kasacyjnego jest ochrona interesu publicznego przez
zapewnienie jednolitosci wyktadni oraz wktad Sadu Najwyzszego w rozwéj prawa i
jurysprudenciji (postanowienie SN z 4 lutego 2000 r., Il CZ 178/99, OSNC 2000 nr
7-8, poz. 147).

Juz na wstepie nalezy zauwazycC, ze ujete w skardze przestanki przedsgdu
wzajemnie sie wykluczajg. Nie mozna twierdzi¢, ze skarga jest oczywiscie
uzasadniona i ze jednoczesnie w sprawie wystepujg powazne zagadnienia prawne,
ktére wymagajg zaangazowania Sadu Najwyzszego w dokonanie pogtebionej
interpretacji niejasnych przepiséw (postanowienie SN z 30 listopada 2012 r., | UK
414/12, niepubl.). Wnoszgcy skarge, tymczasem, z jednej strony twierdzi o
wystepowaniu w sprawie istotnego zagadnienia prawnego oraz potrzebie wyktadni
przepisow wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw, tj. art. 32 ustawy z
dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen

Spotecznych oraz § 2 i 4 ust. 1 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 7 lutego



1983 r. w sprawie wieku emerytalnego pracownikow zatrudnionych w szczegdlnych
warunkach lub w szczegolnym charakterze przepiséw prawa oraz zatgcznika do
tego rozporzadzenia, z drugiej wskazuje, ze w przedmiotowej sprawie doszto do
oczywistego naruszenia przez sgady obu instancji ww. przepiséw.

Odnoszgc sie do pierwszej przyczyny majgcej uzasadnia¢ przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania, nalezy przypomniecC, ze istotne zagadnienie prawne,
powinno wystepowa¢ w rozpoznawanej sprawie. Nie mozna rozpatrywac kwestii
prawnej oderwanej od wyjasnionego w sprawie stanu faktycznego. W
postepowaniu kasacyjnym nie jest bowiem dopuszczalne powotanie nowych faktéw
i dowodow, a Sad Najwyzszy jest zwigzany ustaleniami faktycznymi, stanowigcymi
podstawe zaskarzonego orzeczenia (art. 3981 § 2 k.p.c.) - postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 25 lutego 2008 r., | UK 339/07, LEX nr 453109. Zgodnie ze stanem
faktycznym ustalonym w tej sprawie ubezpieczony poza pracami spawacza
wykonywat rowniez inne czynnosci, ktdére nie sg wymienione w wykazie A
stanowigcym zatgcznik do rozporzgdzenia Rady Ministréw z dnia 7 lutego 1983 r.,
tj. montowanie grzejnikow, ich malowanie, wykuwanie otworéw, obsadzanie
spornikéw, samym spawaniem - jak sam zeznat - zajmowat mu 5-6 godzin dziennie.
Zgodnie natomiast z § 2 ust. 1 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia z dnia 7
lutego 1983 r. w sprawie wieku emerytalnego pracownikéw zatrudnionych w
szczegolnych warunkach Iub w szczegdlnym charakterze, okresami pracy
uzasadniajgcymi prawo do swiadczen na zasadach okreslonych w rozporzgdzeniu
sg okresy, w ktorych praca w szczegdlnych warunkach lub w szczegdlnym
charakterze jest wykonywana stale i w petnym wymiarze czasu pracy
obowigzujgcym na danym stanowisku pracy. Majgc na wzgledzie powyzsze,
sformutowane przez skarzgcego zagadnienie prawne odbiega od ustalonego w tej
sprawie stanu faktycznego.

Wnoszgcy skarge nie wykazat réwniez, ze istnieje potrzeba wyktadni
przepisdw prawnych uzasadniajgca przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania. W
orzecznictwie Sadu Najwyzszego wskazuje sig, ze nie istnieje potrzeba wyktadni
przepisow prawnych wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, jezeli
przepisy te byly przedmiotem licznych wypowiedzi interpretacyjnych Sadu

Najwyzszego. Kwestia jakie prace nalezy rozumie¢ przez ,prace przy spawaniu”



ujete w wykazie A, dziale XIV, poz. 12 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 7
lutego 1983 r. byta przedmiotem licznych wypowiedzi Sadu Najwyzszego. Z
wypowiedzi tych wynika, ze: 1) okres$lenie ,prace przy spawaniu” obejmuje
wylgcznie prace wykonywane w przebiegu procesu spawania, a wiec czynnosci
zwigzane ze spawaniem (wyrok z 29 stycznia 2008 r., | UK 192/07, OSNP 2009 nr
5-6, poz. 79); 2) nie chodzi tu tylko o samo spawanie jako czynno$¢, lecz o prace
przy spawaniu i wycinaniu elektrycznym, gazowym i atomowowodorowym, co moze
dotyczy¢ tez innych czynnosci, jednak tylko tych, ktére funkcjonalnie
(przedmiotowo) tgczg sie z pracg przy spawaniu (postanowienie SN z 11 wrzesnia
2012 r., Il UK 14/12, Legalis nr 617719); 3) prac tych nie stanowig prace
Slusarskie, montazowe i malarskie, jezeli stanowig etap przygotowania do procesu
spawania lub obejmujg czynnosci wykonczeniowe po jego zakonczeniu (wyrok SN
z 15 grudnia 2011 r., Il UK 106/11, LEX nr 1130389). Ponadto podkresla sie, ze to
praca przy spawaniu i wycinaniu elektrycznym, gazowym, atomowowodorowym
uznana zostata za prace o znacznej szkodliwosci dla zdrowia oraz 0 znacznym
stopniu ucigzliwosci, a nie jakakolwiek inna praca sktadajgca sie - obok pracy
spawalniczej - na ostateczny rezultat catego procesu produkcyjnego (wyrok SN z 8
czerwca 2011 r., | UK 393/10, LEX nr 950436, postanowienie SN z 11 wrzes$nia
2012 r., Il UK 14/12 i powotane tam orzeczenia). Z uzasadnienia zaskarzonego
wyroku wynika natomiast, ze Sgd Apelacyjny, uwzgledniajgc przedstawione wyzej
stanowisko Sgdu Najwyzszego, stwierdzit, ze tej sprawie okres pracy
ubezpieczonego w t. Zaktadach Remontowo-Montazowych Przemystu Lekkiego
nie moze byc¢ potraktowany jako praca w szczegdlnych warunkach

W zwigzku z powyzszym, w ocenie Sgdu wnoszacy skarge nie wykazat, ze
zachodzi podstawa przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, wobec czego

nalezato orzec jak w sentencji.
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