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POSTANOWIENIE

Dnia 24 marca 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bogustaw Cudowski

w sprawie z odwotania D. M.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w P.

o rente z tytutu niezdolnosci do pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 24 marca 2015 .,

skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sadu Apelacyjnego w [...]
z dnia 30 stycznia 2014 r., sygn. akt Il AUa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
przyznaje adwokatowi B. K. - pelnomocnikowi z urzedu od
Skarbu Panstwa Sadu Apelacyjnego w [...] 120 zi (sto
dwadziescia) podwyzszong o kwote podatku od towaréw i ustug

tytutem zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Petnomocnik wnioskodawcy wnidst skarge kasacyjng od wyroku Sadu
Apelacyjnego w [...] z dnia 30 stycznia 2014 r., zaskarzajgc go w catosci.
Zarzucono naruszenie ,art. 286 k.p.c. w zwigzku z art. 232 i 391 § 1 k.p.c., w
nastepstwie ktorego oraz nieprzestrzegania kompetencji rozpoznawczych i
kontrolnych sgdu odwotawczego i niespetnienia jego funkcji procesowej doszto do
niewlasciwego zastosowania art. 57 w zwigzku z art 12 i 13 ustawy z dnia 17
grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczeh Spotecznych
(Dz. U.z 2009 r., nr 153, poz. 1227)".



We wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania wskazano na jej oczywistg
zasadnos¢, argumentujgc, ze ,w toku postepowania apelacyjnego i
podejmowanych czynnosci decyzyjnych zwigzanych z wydaniem zaskarzonego
orzeczenia nie zostata zrealizowana zaréwno funkcja rozpoznawcza jak i kontrolna

tego sadu”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna stanowi nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany
na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa i jednolitosci
wyktadni oraz usuniecie z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu
dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie zas, jako ogdlnie dostepny
Srodek zaskarzenia orzeczen nie satysfakcjonujgcych stron (postanowienie SN z 20
sierpnia 2014 r., Il CSK 77/14, LEX nr 1511117). Rozpoznanie skargi kasacyjnej
nastepuje tylko z przyczyn kwalifikowanych, wymienionych w art. 398° § 1 pkt 1-4
k.p.c. i tylko w przypadku przekonania Sgdu Najwyzszego przez skarzgcego, za
pomocg jurydycznej argumentacji, ze zachodzi publicznoprawna potrzeba
rozstrzygniecia sformutowanego w skardze zagadnienia prawnego przy jej
merytorycznym rozpoznawaniu (postanowienie SN z 24 wrzesnia 2014 r., 1l SK
91/13, LEX nr 1511143). Na etapie tzw. przedsgdu zakres przeprowadzanego
badania jest ograniczony do kontroli czy w sprawie ujawnity sie okolicznosci
przewidziane w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., przemawiajgce za przyjeciem skargi do
rozpoznania (postanowienie SN z 20 sierpnia 2014 r., Il CSK 77/14).

Odnoszac sie do przestanki przedsadu wskazanej przez petnomocnika
skarzgcego, sytuacja, w ktoérej skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona
wystepuje wéwczas, gdy zasadnos¢ podniesionych zarzutéw wynika prima facie,
bez glebszej analizy prawnej (postanowienie SN z 20 listopada 2014 r., IV CSK
349/14, LEX nr 1616920). Nalezy jednoczesnie zauwazyé, ze sam zarzut
naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu (przepiséw) nie prowadzi
wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Chodzi
bowiem o sytuacje, w ktérej naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie

nieprawidtowego orzeczenia (postanowienia SN z 7 grudnia 2011 r., V CSK 113/11,



LEX nr 1101690 i powotane tam orzecznictwo; 20 sierpnia 2014 r., Il CSK 77/14; 24
wrzesnia 2014 r., Il SK 91/13). Z utrwalonego orzecznictwa Sgdu Najwyzszego
wynika ponadto, ze w przypadku powotania sie na oczywistg zasadnos¢ skargi
kasacyjnej w motywach wniosku o przyjecie jej do rozpoznania nalezy zawrzec
wywdd prawny wyjasniajgcy, w czym wyraza sie ta oczywistosC i przedstawic
argumenty na poparcie tego twierdzenia (postanowienie SN z 3 pazdziernika
2013 r., Il SK 11/13, LEX nr 1380967 i powotane tam orzecznictwo).

W ocenie Sadu wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej oraz jego
uzasadnienie nie wskazujg na oczywistg zasadnos¢ skargi w przedstawionym
wyzej rozumieniu. Po pierwsze nie wynika z niego, ktére przepisy prawa objete
podstawg skargi kasacyjnej zostaty w ewidentny sposdb naruszone w zaskarzonym
wyroku. Po drugie, brak w nim wywodu prawnego wskazujgcego na oczywistg
wadliwos¢ zaskarzonego orzeczenia. Argumentacja skarzgcego sprowadza sie w
istocie do polemiki z ustaleniami faktycznymi Sgdu Apelacyjnego, w szczegolnosci
z wnioskami wynikajgcymi z opinii biegtych kardiologia, psychiatry i psychologa,
ktérzy nie stwierdzili u wnioskodawcy naruszenia sprawnosci organizmu w stopniu

uniemozliwiajgcym mu prace zgodnie z kwalifikacjami.

Wobec braku spetnienia przestanek przedsgdu, orzeczono jak w sentenciji.



