Sygn. akt | UK 337/17

POSTANOWIENIE

Dnia 25 lipca 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dawid Migsik

w sprawie z odwotania E.L.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatowi w R.

o ustalenie wtasciwego ustawodawstwa,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 25 lipca 2018 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w K.

z dnia 2 lutego 2017 r., sygn. akt lll AUa [...]/16,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasgdza od ubezpieczonej na rzecz organu rentowego
kwote 240 (dwiescie czterdziesci) ztotych tytulem kosztéow

zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 2 lutego 2017 r., Ill AUa [...]/16 Sad Apelacyjny w K. oddalit
apelacje E.L. (wnioskodawczyni), wniesiong od wyroku Sgdu Okregowego w G. —
Osrodek Zamiejscowy w R. z 3 marca 2016 r., IX U [...]/15 oddalajgcego odwotanie
wnioskodawczyni od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w R.
(organ rentowy), ustalajgcej dla wnioskodawczyni od 1 kwietnia 2010 r. jako
witasciwe ustawodawstwo polskie, z tytutu na prowadzenie na terenie Polski
dziatalnosci gospodarczej.

Skarge kasacyjng od powyzszego wyroku wniosta wnioskodawczyni,

zaskarzajgc go w catosci.



Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostat oparty na
przestankach z art. 398° § 1 pkt 2 i 4 k.p.c. wnioskodawczyni podniosta, ze w stanie
faktycznym przedmiotowej sprawy zachodzi istotna rozbiezno$¢ miedzy
zaskarzonym orzeczeniem Sgdu Apelacyjnego oraz ugruntowang linig orzeczniczg
w przedmiocie podlegania ustawodawstwu polskiemu w zakresie ubezpieczen
spotecznych oraz — na tej podstawie — obowigzkowo ubezpieczeniom spotecznemu,
emerytalnemu i rentowym na terenie RP z tytutu wykonywania pracy najemnej na
terenie UE. Podnoszona rozbieznos¢, w ocenie wnioskodawczyni, wbrew
stanowisku wyrazonym w wyroku Sgdu Najwyzszego z 6 czerwca 2013 r., Il UK
33/12 (OSNP 2014 nr 3, poz. 47, s. 152), spowodowata, ze mimo przedstawienia
stosownych dowodow jako wiasciwe dla wnioskodawczyni uznano ustawodawstwo
polskie, a nie brytyjskie, a nastepnie stowackie.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng wnioskodawczyni organ rentowy wnidst o

odmowe przyjecia jej do rozpoznania oraz o zasgdzenie kosztow postepowania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwaliflkowata sie do przyjecia celem jej
merytorycznego rozpoznania.

Przedstawiony przez wnioskodawczynie wniosek o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie spetnia wymogow przedsgdu wielokrotnie
prezentowanych w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego (zamiast wielu zobacz
postanowienie Sgadu Najwyzszego z 3 lutego 2014 r., | PK 238/13 (LEX nr
1646077).

Niezaleznie od powyzszej uwagi Sad Najwyzszy stwierdza, ze z ustalonego
stanu faktycznego sprawy — wigzgcego na etapie postepowania kasacyjnego -
wynika, ze wnioskodawczyni nie przedstawita wiarygodnych dowodow
przemawiajgcych za przyjeciem, ze podlegata ustawodawstwu brytyjskiemu, a
nastepnie stowackiemu z tytutu wykonywania pracy najemnej. Polski organ rentowy
skonsultowat sie zaréwno z organem brytyjskim, jak i stowackim. W wyniku tych
konsultacji uzyskat informacje, ze organ brytyjski nie moze potwierdzi¢ zatrudnienia

wnioskodawczyni na terenie Wielkiej Brytanii, zas organ stowacki w terminie dwoch



miesiecy od wystosowania zapytania nie zajgt stanowiska, w tym przedmiocie, w
tym w szczegodlnosci nie zgtosit sprzeciwu, a ostatecznie wydat decyzje
wytgczajagcg wnioskodawczynie z ubezpieczenia na terenie Stowacji. W tej sytuacji,
skoro stosowane porozumienia zostaty poczynione przez organy rentowe, istniaty
podstawy do uznania, iz wnioskodawczyni podlega ustawodawstwu polskiemu.

Majgc na wzgledzie powyzsze, Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentencji.
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