Sygn. akt | UK 327/18

POSTANOWIENIE

Dnia 22 sierpnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maciej Pacuda

w sprawie z odwotania K. K.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w R.

o prawo do renty z tytutu niezdolno$ci do pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 22 sierpnia 2019 .,

skargi kasacyjnej ubezpieczonej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 5 grudnia 2017 r., sygn. akt Il AUa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) nie obcigza odwotujgcej sie kosztami pomocy prawnej
organu rentowego w postepowaniu kasacyjnym,

3) przyznaje radcy prawnemu M. M. od Skarbu Panstwa - Sadu
Apelacyjnego w (...) kwote 120 (sto dwadziescia) ztotych
podwyzszong o kwote podatku od towaréw i ustug tytutem
kosztow nieoptaconej pomocy prawnej w postepowaniu

kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny — Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w (...) wyrokiem z
dnia 5 grudnia 2017 r. oddalit apelacje wniesiong przez ubezpieczong K. K. od
wyroku Sgdu Okregowego — Sadu Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych w G. Osrodka
Zamiejscowego W R. z dnia 29 marca 2017 r., oddalajgcego odwotanie od decyzji

Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w R. z dnia 14 stycznia 2015 r., ktérg



odmoéwiono przyznania ubezpieczonej prawa do renty z tytutu niezdolnosci do
pracy.

Ubezpieczona K. K. wniosta do Sgadu Najwyzszego skarge kasacyjng od
wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 5 grudnia 2017 r., zaskarzajgc ten wyrok
w cato$ci i zarzucajgc mu naruszenie przepisoOw postepowania, to jest: art. 233 § 1
k.p.c. w zwigzku z art. 391 k.p.c. oraz art. 378 § 1 k.p.c. i art. 382 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej skarzgca powotata sie na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, ,polegajgcego na
potrzebie wyjasnienia dopuszczalnosci przyjmowania za wtasne przez sgad drugiej
instancji ustalen faktycznych tego sgdu orzekajgcego w innej sprawie w sytuacji
zgtoszenia w apelacji zarzutu sprzecznosci ustalen faktycznych w materiale
dowodowym w zakresie wiadomosci specjalnych (biegtego), podczas gdy nie sg
znane motywy rozstrzygniecia tego sgdu w sprawie, na ktorg sie powotuje oraz czy
w zwigzku z tym wynikajgcy z art. 378 § 1 k.p.c. nakaz rozwazenia zarzutéw
apelacji nie skutkuje obowigzkiem przeprowadzenia przez sad drugiej instanciji
witasnej oceny materialu dowodowego w zakresie zgtoszonego zarzutu, ktoéra
powinna znalez¢ odzwierciedlenie w uzasadnieniu wyroku”.

Zdaniem skarzgcej, istotnym zagadnieniem jest =zatem kwestia
dopuszczalnosci przyjmowania przez sgad drugiej instancji ustalen w zakresie
okresu niezdolnosci do pracy z pominieciem opinii biegtego i orzekanie w tym
zakresie jedynie w oparciu o inny wyrok sgdu orzekajgcego w sprawie.
Powszechny jest bowiem poglad wyrazany w orzecznictwie, ze sgd drugiej instanc;ji
jest zobowigzany rozwazy¢ wszelkie podniesione w apelacji zarzuty i dokonywac
witasnych ustalen. Jednoczesnie akceptowalne jest ograniczenie sie przez sad
drugiej instancji do stwierdzenia przyjecia za swoje ustalen sgdu pierwszej instancji,

co jednak odnosi sie do wyroku, od ktérego wniesiono odwotanie (apelacje).
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.
Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng

do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1),

istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub



wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (pkt 2), zachodzi niewaznos¢
postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4). Wypada
rowniez dodag, iz zgodnie z art. 398* § 2 k.p.c., okreslajgcym wymogi formalne
skargi kasacyjnej, skarga kasacyjna powinna zawiera¢ wniosek o przyjecie do
rozpoznania i jego uzasadnienie. Nalezy zatem stwierdzi¢, ze wniosek o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej
jedna z okolicznosci wymienionych w powotanym wczesniej art. 398° § 1 k.p.c., a
jego uzasadnienie winno zawiera¢ argumenty swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie,
biorgc pod uwage sformutowane w ustawie kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania
skargi przez Sad Najwyzszy. Skarga kasacyjna nie jest bowiem (kolejnym)
srodkiem zaskarzenia przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej
instancji konczgcego postepowanie w sprawie, z uwagi na przewazajgcy w jej
charakterze element interesu publicznego. Stuzy ona kontroli prawidtowosci
stosowania prawa, nie bedac instrumentem weryfikacji trafnosci ustalen
faktycznych stanowigcych podstawe zaskarzonego orzeczenia.

Wypada tez przypomnie¢, ze w przypadku powotywania sie na
wystepowanie w sprawie istothego zagadnienia prawnego, w uzasadnieniu wniosku
winno zostaé sformutowane zagadnienie prawne oraz przedstawione argumenty
prawne, ktore wykazg mozliwos¢ réznorodnej oceny zawartego w nim problemu.
Oznacza to w praktyce, ze zagadnienie prawne musi odpowiada¢ okreslonym
wymaganiom, a mianowicie: 1) by¢ sformutowane w oparciu o okolicznosci
mieszczgce sie w stanie faktycznym sprawy wynikajgcym z dokonanych przez sad
ustalen (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 kwietnia 1996 r., |l UR 5/96,
OSNAPIUS 1997 nr 3, poz. 39 i postanowienie z dnia 7 czerwca 2001 r., lll CZP
33/01, LEX nr 52571), 2) by¢ przedstawione w sposdb ogdlny i abstrakcyjny tak, by
umozliwi¢  Sadowi  Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi,
niesprowadzajgcej sie do samej subsumcji i rozstrzygniecia konkretnego sporu
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 15 pazdziernika 2002 r., Il CZP
66/02, LEX nr 57240; z dnia 22 pazdziernika 2002 r., lll CZP 64/02, LEX nr 77033 i
z dnia 5 grudnia 2008 r., Il CZP 119/08, LEX nr 478179), 3) pozostawac¢ w zwigzku
Z rozpoznawang sprawg i 4) dotyczy¢ zagadnienia budzgcego rzeczywiscie istotne

(a zatem powazne) watpliwosci. IstotnoS¢ zagadnienia prawnego konkretyzuje sie



zas w tym, ze w danej sprawie wystepuje zagadnienie prawne majgce znaczenie
dla rozwoju prawa lub znaczenie precedensowe dla rozstrzygniecia innych
podobnych spraw. Twierdzenie o wystepowaniu istotnego zagadnienia prawnego
jest uzasadnione tylko wtedy, kiedy przedstawiony problem prawny nie zostat
jeszcze rozstrzygniety przez Sad Najwyzszy lub kiedy istniejg rozbiezne poglady w
tym zakresie, wynikajgce z odmiennej wyktadni przepiséw konstruujgcych to
zagadnienie (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 10 marca 2010 r., Il UK
363/09, LEX nr 577467, czy tez z dnia 12 marca 2010 r., Il UK 400/09, LEX nr
577468).

Zdaniem Sadu Najwyzszego, przedstawione w ocenianym wniosku
watpliwosci skarzgcej nie spetniajg wyzej okreslonych przestanek przewidzianych
dla wystepujgcego w sprawie istotnego zagadnienia prawnego. Przede wszystkim
bowiem skarzgca podejmuje probe konstruowania zagadnienia prawnego w
oderwaniu do istotnych dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy okolicznosci
faktycznych, z ktérych jednoznacznie wynika, ze uprzednio przyznane jej prawo do
renty z tytutu niezdolnosci do pracy ustalo w dniu 30 wrzesnia 2010 r., a
postepowanie zmierzajgce do uzyskania tego $wiadczenia na okres po tej dacie
zakonczyto sie prawomocnym wyrokiem Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 8 maja
2014 r. oddalajgcym apelacje skarzacej od réwniez niekorzystnego dla niej wyroku
Sadu Okregowego w G. Osrodka Zamiejscowego w R. z dnia 6 czerwca 2012 r.
Oba te wyroki zostaty zas oparte na ustaleniu, ze skarzgca po dniu 30 pazdziernika
2010 r. nie byta osobg nawet czes$ciowo niezdolng do pracy. Zgodnie z trescig art.
365 § 1 k.p.c. orzeczenie prawomocne wigze zas nie tylko strony i sad, ktéry je
wydat, lecz rowniez inne sady oraz inne organy panstwowe i organy administraciji
publicznej, a w wypadkach w ustawie przewidzianych takze inne osoby oraz
korzysta z powagi rzeczy osgdzonej (art. 366 k.p.c.). Wbrew odmiennemu
stanowisku skarzgcej, oznacza to, ze opisane wyroki uniemozliwiajg ustalenie
ponownego wystgpienia u niej niezdolnosci do pracy w okresie przed ich wydaniem
(por. m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 14 listopada 2013 r., Il PK 438/13,
LEX nr 140888; z dnia 27 marca 2014 r., lll UK 115/13, LEX nr 1554419; z dnia 18
kwietnia 2018 r., Ill UK 53/17, LEX nr 2515713), a tylko takie ustalenie dawatoby

podstawe do skutecznego ubiegania sie przez nig o przywrocenie prawa do renty


https://sip.lex.pl/#/document/521648115?cm=DOCUMENT

na podstawie art. 61 ustawy o emeryturach i rentach, ktory stanowi, ze prawo do
renty, ktére ustalo z powodu ustgpienia niezdolnosci do pracy, podlega
przywréceniu, jezeli w ciggu 18 miesiecy od ustania prawa do renty ubezpieczony
ponownie stat sie niezdolny do pracy.

Niezaleznie od powyzszych argumentéw Sad Najwyzszy pragnie zauwazyc,
ze skarga kasacyjna wniesiona w niniejszej sprawie zostata oparta wytgcznie na
procesowej podstawie zaskarzenia. Sgd Najwyzszy podkresla w zwigzku z tym, ze
aby zarzut naruszenia przepisow postepowania mogt doprowadzic do
uwzglednienia skargi kasacyjnej, konieczne jest wykazanie istotnego wptywu
owego naruszenia na wynik sprawy, co jednoznacznie wynika z tresci art. 3983 § 1
pkt 2 k.p.c. Nie chodzi przy tym o czysto teoretyczng mozliwos¢ takiego wptywu
lecz o wykazanie, ze w okolicznosciach danej sprawy ten wptyw byt realny. W
okolicznosciach niniejszej sprawy oznacza to, ze skarzgca przy pomocy zarzutéw
naruszenia przepisOw postepowania powinna zmierza¢ do wykazania, ze
wadliwos¢ procedowania przez Sad drugiej instancji byta na tyle istotna, ze
doprowadzita do btednego zastosowania przepisu (przepiséw) prawa materialnego
bedgcego rzeczywistg podstawg rozstrzygniecia zawartego w zaskarzonym
orzeczeniu. Wynik sprawy bowiem, to jej rozstrzygniecie, ktore jest oparte na
przepisach prawa materialnego zastosowanych w ramach subsumcji ustalonego w
sprawie stanu faktycznego pod witasciwy przepis. Inaczej rzecz ujmujgc, zarzuty
naruszenia przepisOw postepowania nie mogg by¢ celem samym w sobie, lecz
muszg stuzy¢ wykazaniu btednego zastosowania przepisu prawa materialnego,
ktéry stanowi rzeczywistg podstawe prawng rozstrzygniecia. Dlatego powotanie
przez skarzacg w podstawie zaskarzenia wytgcznie zarzutéw procesowych
uniemozliwia Sgdowi Najwyzszemu dokonanie oceny kasacyjnej w zakresie tego,
czy w postepowaniu odwotawczym rzeczywisdcie wystgpity braki o tak znacznym
ciezarze gatunkowym, ktory rodzityby koniecznos¢ uchylenia zaskarzonego
orzeczenia Sgdu drugiej instancji i przekazania sprawy temu Sadowi do
ponownego rozpoznania. Jesli bowiem skarzgca nie zarzucita w swojej skardze
kasacyjnej obrazy jakiegokolwiek przepisu prawa materialnego stanowigcego
podstawe wyrokowania Sgdu odwotawczego, to w konsekwencji nie jest mozliwa

ocena, Czy sugerowane przez nig naruszenie przepisOw prawa procesowego



wskazanych zarowno w podstawie zaskarzenia, jak i we wniosku o przyjecie skargi
do rozpoznania mogto mieC — rzeczywiscie - istotny wptyw na wynik sprawy, czego
wymaga przeciez przepis art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. Rowniez z tej przyczyny
przedstawione przez skarzgcg watpliwosci, odnoszgce sie wytgcznie do
prawidtowosci zastosowania przez Sad drugiej instancji w szczegdlnosci art. 378 §
1 k.p., nie usprawiedliwiajg zatem wniosku o merytoryczne rozpoznanie jej skargi
kasacyjnej.

Kierujgc sie przedstawionymi motywami, Sgd Najwyzszy na podstawie
art. 398° § 2 k.p.c., a w odniesieniu do kosztow postepowania kasacyjnego na
podstawie art. 102 k.p.c. oraz art. 108 § 1 k.p.c. i § 4 ust. 3 w zwigzku z § 15 ust. 2 i
§ 16 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika
2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu, orzekt jak w sentencji swojego

postanowienia.



