Sygn. akt | UK 327/16

POSTANOWIENIE

Dnia 10 maja 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Beata Gudowska

w sprawie z odwotania K. P.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w B.

o zasitek macierzynski,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 10 maja 2017 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonej od wyroku Sgdu Okregowego - Sgdu Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w B.

z dnia 14 stycznia 2016 r., sygn. akt VI Ua (...),
odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 14 stycznia 2016 r. Sad Okregowy w B., IV Wydziat Pracy i
Ubezpieczenh Spotecznych oddalit apelacje K. P. od wyroku Sgdu Rejonowego w B.
z dnia 24 sierpnia 2015 r., oddalajgcego jej odwotanie od decyzji Zaktadu
Ubezpieczen Spotecznych, Oddziat w B. z dnia 4 maja 2015 r. w przedmiocie
przyznania prawa do zasitku macierzynskiego w wysokosci odpowiadajgcej
podstawie wymiaru w kwocie 2049,73 zt.

Sad drugiej instancji przyjat za wiasne ustalenie Sgdu pierwszej instancji, ze
skarzgca byta objeta obowigzkowym ubezpieczeniem emerytalnym, rentowymi i
wypadkowym jako osoba prowadzgca pozarolniczg dziatalno$¢ gospodarczg w
okresie od dnia 26 marca 2014 r. i z tych ubezpieczen wyrejestrowywata sie i

ponownie zgtaszata. Wniosek o objecie dobrowolnym ubezpieczeniem chorobowym



zgtosita w dniu 2 lutego 2015 r., deklarujgc jako podstawe wymiaru sktadek kwote
8.000 zt. Prawo do zasitku macierzynskiego nabyta od dnia 25 marca 2015 r. do
dnia 22 marca 2016 r., zatem Sad stwierdzit, ze ubezpieczenie rozpoczeto bieg od
dnia zlozenia wniosku i wynosito mniej niz petny miesigc kalendarzowy przed
powstaniem prawa do zasitku (art. 52 w zwigzku z art. 48 ust. 1 ustawy z dnia 25
czerwca 1999 r. o swiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia spotecznego w razie
choroby i macierzynstwa (jednolity tekst: Dz.U. z 2016 r., poz. 372). Wytgczyt
sugerowane przez skarzgcg uwzglednienie, ze w dniu w 1 lutego 2015 r.
przypadata niedziela.

W skardze kasacyjnej ubezpieczona zarzucita naruszenie art. 14 ust. 1
ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych
(jednolity tekst: Dz.U. z 2016 r., poz. 963 ze zm.) przez btedne przyjecie, ze
wniosek ztozony w dniu 2 lutego 2015 r. nie spowodowat powstania stosunku
prawnego dobrowolnego ubezpieczenia spotecznego z dniem wskazanym we
wniosku, tj. 1 lutego 2015 r. oraz naruszenie art. 57 § 1 i 4 k.p.a. przez btedne
przyjecie, ze ztozenie wniosku w poniedziatek, ze wskazaniem jako dzieh objecia
dobrowolnym ubezpieczeniem dnia 1 lutego 2015 r. nie byto czynnoscig
wystarczajgcg do wywotania w tym dniu powstania stosunku prawnego
dobrowolnego ubezpieczenia chorobowego.

Wskazujgc na przyczyne przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
stwierdzita, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona oraz w sprawie wystepuje
zagadnienie prawne wymagajgce rozstrzygniecia, czy dla objecia dobrowolnym
ubezpieczeniem chorobowym od wskazanej we wniosku daty jest ztozenie wniosku

w pierwszym mozliwym terminie nie bedgcym dniem ustawowo wolnym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, jezeli istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie saddéw, jezeli zachodzi niewazno$c

postepowania albo gdy skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.



Zagadnienie prawne, ktorego potrzeba rozstrzygniecia stanowi przyczyne
wniesienia skargi kasacyjnej, powinno by¢ skonkretyzowane jako istotny problem o
znaczeniu dla rozwoju prawa lub precedens dla podobnych spraw, co wymaga
odwotania sie w sposob generalny i abstrakcyjny do watpliwosci dotyczgcych
rozumienia okreslonego przepisu (normy) lub zespotu przepiséw (norm), albo
szerzej i bardziej ogodlnie - watpliwosci co do analizowanej instytucji prawnej. Jego
przedstawienie powinno zatem przybra¢ posta¢ poréwnywalng z formutowaniem
zagadnienia prawnego budzgcego powazne watpliwosci, o ktérym stanowi art. 390
§ 1 k.p.c. i nie moze sprowadzac sie do watpliwosci dotyczgcych prawidtowosci
rozstrzygniecia indywidualnej sprawy ani potrzeby wyktadni i stosowania prawa w
konkretnym stanie faktycznym (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 29
wrzesnia 2016 r., Il PK 340/15, niepubl., z dnia 15 wrzesnia 2015 r., lll SK 4/15,
niepubl., i z dnia 15 czerwca 2016 r., V CSK 4/16, niepubl.).

Postawienie przez skarzgcg pytania na tle art. 14 ust. 1 ustawy zasitkowe;j i
art. 57 § 1 i 4 k.p.a. w nawigzaniu tylko do ustaleh faktycznych, wytgcza uznanie
skargi za oczywiscie uzasadniong.

Majgc to na wzgledzie, Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania (art. 398° k.p.c.).



