Sygn. akt | UK 318/16

POSTANOWIENIE

Dnia 9 maja 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bohdan Bieniek

w sprawie z odwotania J. R.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w C.

0 wysokosc¢ emerytury,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 9 maja 2017 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 25 lutego 2016 r., sygn. akt Ill AUa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 25 lutego 2016 r. Sgd Apelacyjny w (...) oddalit apelacje
J.R. od wyroku z dnia 13 pazdziernika 2014 r., ktorym Sagd Okregowy w K. oddalit
jego odwotanie od decyzji z dnia 3 lutego 2014 r. Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych Oddziatu w C. przyznajgcej prawo do emerytury od dnia 1 lipca 2013 r.

W skardze kasacyjnej od powyzszego wyroku wnioskodawca zarzucit btedng
wyktadnie art. 2 ust. 2 w zwigzku z art. 5 ust. 2ai art. 6 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 17
grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczeh Spotecznych.

Wskazujgc na powyzsze zarzuty skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego
wyroku i orzeczenie co do istoty sprawy, ewentualnie o uchylenie i przekazanie
sprawy do ponownego rozpatrzenia.

Przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy uzasadnit istotnym

zagadnieniem prawnym, a mianowicie czy przepisy prawa materialnego art. 2 ust. 2



w zwigzku z art. 5 ust. 2a i art. 6 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o
emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych majg zastosowanie
do osob, ktére nabyty prawo do emerytury wojskowej na podstawie przepisow
ustawy z dnia 10 grudnia 1993 r. o zaopatrzeniu emerytalnym Zotnierzy
zawodowych oraz ich rodzin, a ktérym prawo to zostato nastepnie zawieszone i
moga stanowi¢ podstawe do nieuwzglednienia przy naliczaniu wysokosci emerytury
okresu czynnej (zawodowej) stuzby wojskowej, ktdéra zostata uwzgledniona przy

obliczaniu emerytury wojskowej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Przepis art. 398* § 2 k.p.c. wymaga, aby wniosek o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania stanowit odrebny element pisma niezalezny od
przytoczenia podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia (art. 3984 § 1 pkt 2 k.p.c.).
Uzasadnienie wniosku natomiast powinno nawigzywac¢ do przestanek przyjecia
skargi do rozpoznania okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c. Zgodnie z tym przepisem
Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli: 1) w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, 2) istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie sadow, 3) zachodzi niewaznos¢ postepowania lub 4) skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Spetnienie wymagania z art. 3984 § 2 k.p.c.
powinno zatem przybra¢ forme wyodrebnionego wywodu prawnego, w ktérym
skarzgcy wskaze, jakie wystepujgce w sprawie okolicznosci pozwalajg na
uwzglednienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i jednoczesnie
uzasadni, dlaczego odpowiadajg one ustawowemu katalogowi przestanek.
Poprzestanie w tym zakresie na sformutowaniu podstaw kasacyjnych i ich
uzasadnieniu jest niewystarczajgce, bo chociaz przy konstruowaniu obu
wymaganych elementéw skargi argumenty mogg by¢ podobne, to Sad Najwyzszy
bada je na réznych etapach postepowania kasacyjnego.

O faktycznym istnieniu przestanki w postaci istothego zagadnienia prawnego
nie dowodzi jednak sama teza, lecz zespdt argumentéw prawnych, ktére prowadzg

do mozliwosci réznorodnej oceny zawartego w nim problemu. Zagadnienie prawne



musi spetniaé okreslone kryteria. Po pierwsze, by¢ sformutowane w oparciu o
okolicznosci mieszczgce sie w stanie faktycznym sprawy wynikajacym z
dokonanych przez sad ustalen (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 kwietnia
1996 r., Il UK 5/96, OSNP 1997 nr 3, poz. 39 i postanowienie z dnia 7 czerwca
2001 r., Il CZP 33/01, LEX nr 52571). Po wtoére, by¢ przedstawione w sposdb
ogolny i abstrakcyjny tak, by umozliwi¢ Sadowi Najwyzszemu udzielenie
uniwersalnej odpowiedzi, nie sprowadzajgcej sie do samej subsumcji i
rozstrzygniecia konkretnego sporu (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia
15 pazdziernika 2002 r., Il CZP 66/02, LEX nr 57240; z dnia 22 pazdziernika
2002 r., Il CZP 64/02, LEX nr 77033 i z dnia 5 grudnia 2008 r., 11l CZP 119/08, LEX
nr 478179) i po trzecie, pozostawaé w zwigzku z rozpoznawang sprawa.
Podstawowym celem instytucji przedsadu jest bowiem rozwazenie, czy w skardze
kasacyjnej podniesiono okolicznosci, ktérych rozwazenie przez Sgd Najwyzszy
bedzie wktadem w rozwoj prawa i zapewnienie jednolitosci jego sadowej wykfadni.
Tylko wtedy wykazany zostaje publicznoprawny charakter skargi kasacyjnej (por.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 4 lutego 2000 r., Il CZ 178/99, LEX nr
39498).

Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania z uwagi na
zagadnienie prawne na tle art. 5 ust. 2a ustawy emerytalnej nie spetnia
wskazanych wyzej wymagan. Przede wszystkim pomija dotychczasowy dorobek
judykatury na tym tle, co oznacza ze doszto do odpowiedzi na nurtujgce
skarzgcego kwestie. W zwigzku z tym warto podkreslic, ze w wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 12 lipca 2012 r., Il UK 326/11 (LEX nr 1274973) wyrazono
stanowisko o braku prawnych podstaw do wliczenia okresu stuzby wojskowej
ponownie przy ustalaniu $wiadczen emerytalnych z Funduszu Ubezpieczen
Spotecznych. Zaprezentowane stanowisko jest kompatybilne z pogladem
wyrazonym w wyroku Sgadu Najwyzszego z dnia 22 maja 2012 r., IIl UK 104/11
(LEX nr 1619705). Innymi stowy, jesli zotnierz zawodowy ma ustalone prawo do
Swiadczenia pienieznego z zaopatrzenia emerytalnego z tytutu odbycia owej
stuzby, to okresu tej stuzby nie mozna uwzgledni¢ mu ani przy ustalaniu prawa do
emerytury i renty okreslonych w ustawie emerytalnej, ani tez przy ustalaniu

wysokosci ktoregokolwiek z tych swiadczen.



Z tych wzgledéw na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. Sad Najwyzszy odmowit

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



