Sygn. akt | UK 303/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 grudnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Prusinowski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Beata Gudowska

SSN Zbigniew Korzeniowski

w sprawie z odwotania Zwigzku (...) w Polsce Oddziatu w L.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych | Oddziatowi w L.

Z udziatem zainteresowanego L. D.

o podleganie obowigzkowym ubezpieczeniom spotecznym,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 12 grudnia 2019 r.,

skargi kasacyjnej Z. w Polsce od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 6 marca 2018 r., sygn. akt Il AUa (...),

l. oddala skarge kasacyjna
Il. zasagdza od Z. w Polsce Oddzial w L. na rzecz Zaktadu
Ubezpieczen Spotecznych | Oddziat w L. 240 zt (dwiescie

czterdziesci) tytutem zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 28 pazdziernika 2016 r. Sad Okregowy w L. na skutek

odwotania Zwigzku (...) w Polsce Oddziat w t. od decyzji Zaktadu Ubezpieczen



Spotecznych | Oddziatu w L. zmienit zaskarzone decyzje z dnia 23 pazdziernika
2015 r. i ustalit, iz W. M., A. M., M. L,, L. D.,, W. B. i J. S. nie podlegaja
obowigzkowym ubezpieczeniom spotecznym z tytutu zawartych umoéw o dzieto ze
Zwigzkiem (...) w Polsce Oddziat w t..

Sad pierwszej instancji ustalit, ze ptatnik sktadek zajmuje sie promowaniem
pséw rasowych, pokazami, imprezami, hodowlg zwierzat. Oddziat w L. zatrudnia na
etacie 3 pracownikow w sekretariacie oraz ksiegowg i sprzataczke. Nadto, na
pokazy lub zawody Zwigzek zatrudnia kilkadziesigt osob: bileterow, ochroniarzy.
Sedziowie na pokazy zatrudniani sg na podstawie uméw o dzieto. Kazdy sedzia
dokonuje oceny jednego psa. Kazdy opisuje wybrang rase psa. Nikt nie moze
sedziemu nic narzuci¢, jest to w petni samodzielne dziatanie. Kazdy dokonuje
oceny indywidualnie wedtug wiasnych kryteriow. Nastepnie kwalifikacji dokonujg
osoby, ktore pracujg spotecznie w zwigzku i na podstawie ocen tworzonych przez
sedziow dokonujg kwalifikacji.

Pomiedzy M. L., a ptatnikiem sktadek zawarto umowe o dzieto na okres od
16 wrzesnia 2012 r. do 16 wrzesnia 2012 r. Przedmiotem w/w umowy byio:
sedziowanie na Wystawie Psow. Wykonawcy za wykonanie dzieta przystugiwato
wynagrodzenie w wysokosci 180 zt. Pomiedzy J. S., a pfatnikiem skfadek zawarto
umowe o dzieto na okres od 5 maja 2012 r. do 6 maja 2012 r. Przedmiotem w/w
umowy byto sedziowanie na (...) Wystawie Pséw. Wykonawcy za wykonanie dzieta
przystugiwato wynagrodzenie w wysokosci 360 zt. Pomiedzy L. D., a ptatnikiem
sktadek zawarto umowe o dzieto na okres od 5 maja 2012 r. do 5 maja 2012 r.
Przedmiotem umowy byta oprawa muzyczna. Wykonawcy za wykonanie dzieta
przystugiwato wynagrodzenie w wysokosci 940 zt. Byt to program artystyczny
autorstwa zainteresowanego.

Pomiedzy W. M., a ptatnikiem sktadek zawarto umowe o dzieto na okres od
22 wrzesnia 2012 r. do 22 wrzesnia 2012 r. Przedmiotem umowy byto sedziowanie
na Wystawie Pséw (wykonywanie opisu psa). Wykonawcy za wykonanie dzieta
przystugiwato wynagrodzenie w wysokosci 180 zt. Pomiedzy W. B., a ptatnikiem
sktadek zawarto umowe o dzieto na okres od 16 wrzesnia 2012 r. do 16 wrzesnia
2012 r. Przedmiotem umowy byto sedziowanie na Wystawie Pséw. Wykonawcy za

wykonanie dzieta przystugiwato wynagrodzenie w wysokosci 180 zt. Pomiedzy A.



M., a ptatnikiem sktadek zawarto umowe o dzieto na okres od 5 maja 2012 r. do 6
maja 2012 r. Przedmiotem umowy byto sedziowanie na (...) Wystawie Psoéw - opis
psow. Wykonawcy za wykonanie dzieta przystugiwato wynagrodzenie w wysokosSci
360 zt.

Przechodzgc do oceny merytorycznej Sgd Okregowy wskazat na art. 6 ust. 1
pkt 4 i art. 12 ust. 1 w zwigzku z art. 13 pkt 2 ustawy o systemie ubezpieczen
spotecznych z dnia 13 pazdziernika 1998 r. (jednolity tekst: Dz.U. z 2009 r. Nr 205,
poz. 1585 ze zm.), a takze na art. 66 ust. 1 pkt 1e ustawy o Swiadczeniach opieki
zdrowotnej finansowanych ze srodkéw publicznych z dnia 27 sierpnia 2004 r.
(jednolity tekst: Dz.U. z 2008 r. Nr 164, poz. 1027 ze zm.). Sad podkreslit, ze
stosownie do art. 353! k.c. strony mogg dokona¢ wyboru rodzaju tgczgcego je
stosunku prawnego, nie oznacza to jednak dowolnosci, bowiem przywotany przepis
wymaga, aby tre$¢ umowy nie sprzeciwiata sie naturze danego stosunku prawnego,
jego spofeczno-gospodarczemu przeznaczeniu i ustawie. Majgc na uwadze te
zalezno$¢ Sad pierwszej instancji przywotat tres¢ art. 627 k.c. i art. 734 § 1 k.c.
Wskazat, ze umowe o dzieto zalicza sie do kategorii ,umoéw rezultatu” i
przeciwstawia umowie zlecenia - jako ,umowie o staranne wykonanie ustugi”. W
odroznieniu od umowy zlecenia, umowa o dzieto wymaga, by starania
przyjmujgcego zamoéwienie doprowadzity w przysziosci do konkretnego,
indywidualnie oznaczonego rezultatu. Tymczasem umowa zlecenia takiego
rezultatu - jako koniecznego do osiggniecia - nie akcentuje. Elementem
wyrdzniajgcym dla umowy zlecenia nie jest zatem wynik, lecz starania
podejmowane w celu osiggniecia tego wyniku. Dokonujgc kwalifikacji konkretne;j
umowy nalezy w pierwszej kolejnosci badac, czy swiadczenie bedgce przedmiotem
zobowigzania ma cechy dzieta. Dzieto stanowi zawsze zjawisko przyszie, jest
czyms, co w chwili zawarcia umowy nie istnieje, lecz ma dopiero powstac¢ w jakiejs
okreslonej przysztosci. Rezultat, o jaki umawiajg sie strony, musi by¢ z goéry
okreslony, i moze przyjmowac¢ zardwno postaé¢ materialng jak i niematerialng.
Cechg konstytutywng umowy o dzieto jest rezultat obiektywnie osiggalny i w
konkretnych warunkach pewny. Podkreslit, Ze celem umowy o dzieto nie jest
czynnos¢ (samo dziatanie lub zaniechanie), ktéra przy zachowaniu nalezytej

starannosci prowadzi¢ ma do okreslonego w umowie rezultatu, lecz samo



osiggniecie tego rezultatu. W umowie o dzieto chodzi zawsze o osiggniecie
umowionego rezultatu, niezaleznie od rodzaju i intensywnosci Swiadczonej w tym
celu pracy i starannosci. Tymczasem umowa o swiadczenie ustug jest umowag
starannego dziatania, jej celem jest wykonywanie okreslonych czynnosci, ktére nie
muszg zmierzac¢ do osiggniecia rezultatu.

W ocenie Sgdu pierwszej instancji, kolejng cechg umowy dzieto jest brak
stosunku zaleznosci Ilub podporzadkowania pomiedzy zamawiajgcym, a
przyjmujgcym zamowienie. Sposdb wykonania dzieta pozostawiony jest w zasadzie
uznaniu przyjmujgcego zamoéwienie, byleby dzieto miato przymioty ustalone w
umowie lub wynikajgce z charakteru danego dzieta. Przyjmujgcy zamowienie nie
ma takze, co do zasady, obowigzku osobistego wykonania dzieta, chyba Zze wynika
to z umowy lub charakteru dzieta (np. dzieto artystyczne). Ryzyko nieosiggnigcia
rezultatu zawsze obcigza przyjmujgcego zaméwienie. Przy czym odpowiedzialnos¢
przyjmujgcego zamowienie w wypadku nieosiggniecia celu umowy jest
odpowiedzialnoscig za nieosiggniecie okreslonego rezultatu, a nie za brak nalezytej
starannosci. Przyjmujgcy zamowienie odpowiada zatem za jako$¢ dziefa i okresla
metodologie jego wykonania. Dzieto powinno jednak posiada¢ cechy okreslone w
umowie lub wynikajgce z charakteru danego dzieta. Wykonanie dzieta zwykle
wymaga okreslonych kwalifikacji, umiejetnosci i srodkéw. W odrdznieniu od umowy
zlecenia, umowa o dzielo wymaga, by starania przyjmujgcego zamowienia
doprowadzity do konkretnego, w przysztosci, indywidualnie oznaczonego rezultatu.

Przenoszgc rozwazania na grunt niniejszej sprawy Sad Okregowy wskazat,
ze przedmiotowe umowy posiadajg cechy essentialia negotii uméw o dzieto.
Analizujgc charakter zleconych zainteresowanym czynnosci oraz sposobu ich
wykonywania w kontekscie konstytutywnych cech umowy o dzieto, zdaniem Sadu
pierwszej instancji nalezato przyja¢, iz wskazane czynnosci wykonane przez
ubezpieczonych: stanowig dzieto w rozumieniu przepisow kodeksu cywilnego.
Swiadczy o tym rodzaj czynnos$ci, wymagajgcy od wykonawcy szczegdlnych
umiejetnosci i predyspozycji. Gotowe opisy zwierzat, oceny wystawiane
kandydatom na sedziego, czy tez poprowadzenie imprezy - wystawy psow
posiadaty charakter niepowtarzalny i zindywidualizowany. Ponadto wskazac nalezy,

ze wynagrodzenie za wykonanie przedmiotéw spornych umow o dzieto zostato



ustalone w formie ryczaftu, a wiec w $cisle okreslonej wysokosci, a termin jego
ptatnosci nastgpit po przekazaniu dzieta, co stanowi element charakterystyczny dla
umow rezultatu. Zdaniem Sadu czynnosci wykonywane przez zainteresowanych
miaty charakter czynnosci przynoszgcych konkretny materialny rezultat,
podlegajgcy ocenie i ewentualnej odpowiedzialnosci za wady.

Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 6 marca 2018 r. uwzglednit apelacje organu
rentowego, zmienit zaskarzony wyroki i oddalit odwotania. Sgd odwotawczy wskazat,
ze stan faktyczny sprawy w istocie byt bezsporny, zasadniczg kwestig pozostawata
kwalifikacja prawna zawartych umoéw. Podkreslit, ze Sad Okregowy w swoich
motywach w sposob lakoniczny odniést sie do oceny spornych uméw z punktu
widzenia przywotanych aspektéw teoretyczno-prawnych oraz pogladéw doktryny.
Z pogladdéw tych wynika, ze dzieto stanowi zawsze zjawisko przyszte, jest czyms,
cCoO W momencie zawierania umowy nie istnieje, ale ma powsta¢ dopiero w
okreslonej przysziosci. Rezultat, o jaki umawiajg sie strony musi byé z géry
okreslony i moze przyjmowac¢ postaé materialng lub niematerialng. Do cech
konstytutywnych umowy o dzieto nalezy rezultat, ale tylko taki, ktéry jest
obiektywnie osiggalny i w pewnych wypadkach pewny. Trzeba podkresli¢, iz celem
umowy o dzieto nie jest czynnos$¢ (dziatanie lub zaniechanie), ktéra przy
zachowaniu nalezytej starannosci prowadzi¢ musi do okreslonego w umowie
rezultatu, lecz samo osiggniecie tego rezultatu. W umowie o dzieto zawsze chodzi o
osiggniecie umoéwionego rezultatu, niezaleznie od rodzaju i intensywnosci
Swiadczonej w tym celu pracy i starannosci. Umowa o Swiadczenie ustug jest zas
umowg starannego dziatania, jej celem jest wykonywanie okreslonych czynnosci,
ktére wcale nie muszg prowadzi¢ do osiggniecia rezultatu. Cechg umowy o dzieto
jest takze brak stosunku zaleznosci Ilub podporzgdkowania pomiedzy
zamawiajgcym, a przyjmujgcym zamowienie. Sposéb wykonania dzieta
pozostawiony jest zasadniczo uznaniu przyjmujgcego zamowienie, byleby dzieto
miato przymioty ustalone w umowie lub wynikajgce z charakteru tego dzieta.
Przyjmujgcy zamowienie nie ma takze, co do samej zasady, obowigzku osobistego
wykonania dzieta, chyba ze wynika to z umowy lub charakteru dzieta. Ryzyko

nieosiggniecia rezultatu zawsze obcigza przyjmujgcego zamoéwienie. W wypadku



nieosiggniecia rezultatu przyjmujgcy zamowienie ponosi za to odpowiedzialnosc, a
nie za brak nalezytej starannosci.

Odnoszgc powyzsze wiasciwosci do stanu faktycznego sprawy, Sad
Apelacyjny uznat, iz przedmiotowych umoéw nie mozna uzna¢ za umowy o dzieto.
Zgromadzony materiat dowodowy wykazat bezsprzecznie, ze rzeczywistg wolg
stron zawierajgcych umowy (nazwane umowami o dzieto) nie byto zawarcie umow
0 dzieto. W ocenie Sgdu Apelacyjnego sporne umowy w istocie sg umowami o
$wiadczenie ustug (zlecenia). Swiadczy o powyzszym fakt, Ze strony nie umawiaty
sie na z gory okreslony konkretny rezultat. Wynika to wprost z tresci tych umow,
ktére w przypadku wiekszosci ubezpieczonych dotyczyty sedziowania na wystawie
pséw. Wszystkie te przypadki dotyczyty zobowigzania do starannego dziatania i nie
miaty cech oryginalnego i indywidualnego $wiadczenia.

Sad Apelacyjny podnidst, ze o okresleniu rezultatu, ktory jest wiasciwy dla
umowy o dzieto decyduje wymaganie, aby dzieto miato charakter samoistny tworcy,
tzn. by pozostawato niezalezne od dalszego dziatania tworcy i aby bylo wartoscig
autonomiczng w obrocie. Takg ceche majg tylko dzieta uciele$nione w wytworzonej
rzeczy lub zmianach rzeczy istniejgcej, sg to rezultaty materialne umowy o dzieto.
Rezultat o charakterze nieucielesnionym nie moze stanowi¢ przedmiotu umowy o
dzieto.

Oddzielnie Sgd odwotawczy odnidst sie do umowy dotyczacej L. D., ktérej
przedmiotem byla oprawa muzyczna jednej z wystaw psow. W tym przypadku
ptatnik twierdzi w odwotaniu, ze czynnosci wykonywane przez zainteresowanego
majg element rezultatu w rozumieniu ustawy o prawie autorskim i prawach
pokrewnych, gdyz czynnosci te byty jednorazowe, wykonane bez narzuconych
wskazowek co do ich przeprowadzenia oraz bez zadnego nadzoru zamawiajgcego.
Rezultatem byto wykonanie dzieta w postaci autorskich utworow, ktére byly i sg
indywidualne oraz niepowtarzalne. Zdaniem Sagdu Apelacyjnego, prowadzenie
oprawy muzycznej mogtoby by¢ uznane za dzieto ale tylko wtedy, gdyby spetniato
ogodlne przestanki wynikajgce z art. 1 ustawy o prawie autorskim i prawach
pokrewnych, to znaczy stanowito odrebne i niematerialne dzieto, ktére cechuje sie
tworczym i indywidualnym charakterem. Sgd Najwyzszy w uzasadnieniu do wyroku

z dnia 2 czerwca 2017 r. w sprawie Ill UK 146/16, podnidst, iz takie umowy jak



prowadzenie imprez czy koncertbw w zasadzie nie sg umowami o dzieto. Sad
Apelacyjny podzielit w catosci argumentacje prawng Sgdu Najwyzszego zawartg w
powyzszym uzasadnieniu i jednoczesnie wskazuje jg jako przydatng do
rozstrzygniecia takze niniejszej sprawy.

Skarge kasacyjna wywiodt ptatnik sktadek, zaskarzyt wyrok w catosci,
zarzucajgc mu naruszenie:

- art. 627 i art. 750 w zwigzku z art. 734 § 1 k.c. przez ich btedng wyktadnie i
przyjecie, ze umowy zawierane przez Zwigzek (...) z sedziami na zawodach
kynologicznych stanowig umowy o $wiadczenie ustug, dla ktérych stosuje sie
odpowiednio przepisy o umowie zlecenia, podczas gdy swiadczenie przyjmujgcych
zamowienie doprowadzi¢ miato do powstania konkretnego materialnego rezultatu,
w postaci wykonania opisu pséw na wystawie pséw rasowych oraz do powstania
utworu w rozumieniu ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych, a ponadto
istniata mozliwo$¢ poddania umowionego rezultatu sprawdzianowi na istnienie wad
fizycznych, co dowodzi, ze stanowity one umowy o dzieto;

- art. 627 i art. 750 w zwigzku z art. 734 § 1 k.c. przez ich btedng wykfadnie i
przyjecie, ze umowa zawarta przez Zwigzek (...), ktérej przedmiotem byto
przygotowanie oprawy muzycznej imprezy stanowi umowe o swiadczenie ustug, dla
ktérej stosuje sie odpowiednio przepisy o umowie zlecenia, podczas gdy
Swiadczenie przyjmujgcego zamodwienie doprowadzi¢é miato do powstania
konkretnego niematerialnego rezultatu oraz do powstania utworu w rozumieniu
ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych, a ponadto istniata mozliwosc
poddania umowionego rezultatu sprawdzianowi na istnienie wad fizycznych, co
dowodzi, ze stanowita ona umowe o dzieto.

Kierujgc sie zgtoszonymi zarzutami skarzgcy domagat sie uchylenia
zaskarzonego wyroku i orzeczenia co do istoty, to jest oddalenia apelacji organu

rentowego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Skarga kasacyjna nie jest trafna.



Oddzielenie normatywnego odwzorowania umowy o dzieto (art. 627 k.c.) od
umowy o Swiadczenie ustug (art. 750 k.c.) jest trudne. Rdéznig sie one rodzajem
Swiadczenia. W pierwszym przypadku, jest nim osiggniecie przez przyjmujgcego
zamowienie okreslonego rezultatu ludzkiej pracy, w drugim, chodzi tylko o sume
czynnosci faktycznych Ilub prawnych. Rzecz w tym, Zze dane zachowania,
stanowigce przedmiot umowy o Swiadczenie ustug, prowadzg rowniez do
wystgpienia okreslonych skutkow. Kazda czynno$¢ cztowieka rodzi nastepstwa i
prowadzi do zmiany rzeczywisto$ci, w ktérej nastepuje. Oznacza to, ze rozpoznanie
rodzaju zawartej umowy z pozycji efektu pracy jest problematyczne. Analiza
przepisow Kodeksu cywilnego dostarcza argumentéw, Ze spojrzenie to nie
towarzyszyto ustawodawcy przy katalogowaniu uméw. Skupit on wprawdzie uwage
na swiadczeniu, jednak podkreslit inny aspekt. Zobowigzanie z art. 627 k.c. polega
na wykonaniu nie jakiegokolwiek dzieta, ale na realizacji dzieta oznaczonego. Nie
ma przy tym watpliwosci, ze ,0znaczenie” nastepuje pierwotnie w trakcie uktadania
postanowien umownych. Przy umowie zlecenia nacisk potozono nie na ,0znaczenie”
efektu, ale na ,okreslenie” kategorii czynnosci prawnej (ustugi) podlegajgcej
wykonaniu. Doszto zatem w umowie o dzieto do przesuniecia punktu ciezkosci z
aspektu czynnosciowego na finalny. Wazne jest jednak, ze miedzy ,oznaczeniem”
a rezultatem pracy istnieje Scisty wektor zaleznosci. Nie mozna zrealizowac dzieta,
jesli nie zostato ono umownie wytyczone. W przeciwnym razie, niemozliwe bedzie
poddanie ,dzieta” sprawdzianowi w zakresie wad fizycznych. Wtasciwosci te nie sg
udziatem umowy zlecenia. Wykonanie zobowigzania nastepuje przez zrealizowanie
umowionej czynnosci prawnej, przy czym jej nastepstwo, cho¢ ma miejsce, to
jednak wykracza poza wzorzec normatywny. Przedstawione roznice w takim
samym stopniu wystepujg miedzy umowg o dzieto a umowg o sSwiadczenie ustug
(art. 750 k.c.). Odmiennosc¢ polega tylko na tym, ze w miejsce czynnosci prawnej
wykonawca realizuje ustuge, na ktérg skfada sie zespoét czynnosci faktycznych.

Sumg przedstawionych rozwazan jest wniosek, ze delimitacja omawianych
rodzajow umow ogniskuje sie wokot sposobu utozenia efektu zobowigzania (aspekt
czynnosciowy, prowadzacy do jego uzyskania ma drugorzedne znaczenie).
Wyjasnia to niezdefiniowanie okreslenia ,dzieto”. Postuzono sie nim w celu

podkreslenia relacji zachodzgcej miedzy ,0znaczeniem” zachowania wykonawcy a



uzyskaniem efektu koncowego. W oparciu o te zaleznos¢ ustawodawca uregulowat
kwestie wynagrodzenia (terminu jego zaptaty), rozliczenia materiatow, sposobu
naprawy wad dzieta, prawa do odstgpienia od umowy, terminu przedawnienia
roszczen. Przy umowach zlecenia (o swiadczenie ustug) wystepuje odmienny
wzorzec. W tym schemacie normatywnym zaleznos¢ zakreslono miedzy
okresleniem rodzaju czynno$ci prawnej (ustugi) a jej dokonaniem. Zlecajgcy
zmierza wprawdzie do danego celu, jednak nie stanowi on elementu istotnego tej
wiezi prawnej. Wypetnia jg bowiem sama czynnosc¢ i jej dokonanie (wyroki Sadu
Najwyzszego: z dnia 28 sierpnia 2014 r., 1l UK 12/14, LEX nr 1521243; z dnia 4
czerwca 2014 r., Il UK 548/13, LEX nr 1496287; z dnia 3 pazdziernika 2013 r., Il UK
103/13, LEX nr 1506184; z dnia 10 stycznia 2017 r., Il UK 53/16, LEX nr 2188651).

Do powyzszych rozwazan trzeba dodaé, ze fundamentem Kodeksu
cywilnego jest swoboda kontraktowa stron, przejawiajgca sie miedzy innymi w
prawie do nieskrepowanego ufozenia wzajemnych praw i obowigzkéw. Daje to
podstawe do okreslenia postanowien umownych, ktére w mniejszym lub wiekszym
stopniu bedg nawigzywa¢ do wskazanych reziméw prawnych. W takich
przypadkach nie jest wykluczone twierdzenie, ze doszio do zawarcia umowy
mieszanej, fgczgcej elementy dwoch lub wiecej rodzajow umownych. Ustawa o
systemie ubezpieczen spotecznych postuguje sie odmienna optykg. Nakazuje
zakwalifikowac wiez prawng w stanowczy sposob, a w rezultacie objgé wykonawce
ubezpieczeniem spotecznym, albo uznac, ze im nie podlega.

Przektadajgc przedstawiony wzorzec na umowy zawarte przez pfatnika
sktadek z zainteresowanymi trzeba podkresli¢, ze oznaczenie dzieta w rozumieniu
art. 627 k.c. nie wystgpito. Wiasciwosci tej nie posiada hastowe okreslenie
,Sedziowanie na wystawie pséw”, ,wykonanie opisu psa”, czy ,oprawa muzyczna”.
Zwroty te sSwiadczg o czynnosciowym zakres$leniu zobowigzania. Nie da sie z nich
wygenerowa¢ parametrow pierwotnie oznaczanego dzieta (co do przedmiotu,
podmiotu, ilosci, sposobu dziatania, kryteridw oceny, ktdérymi sedziowie oraz muzyk
mieli sie kierowac itp.). Inaczej rzecz ujmujgc, nie ma znaczenia rodzaj pracy
zarobkowej (czynnosci sedziego kynologicznego albo artysty mogg byé¢
wykonywane zarowno na podstawie umowy zlecenia, jak i w ramach umowy o

dzieto), decydujacy jest tylko sposéb utozenia wzajemnych relacji miedzy stronami.
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Jesli chcg one powigzaC sie umowa o dzieto to sg zobowigzane precyzyjnie
sparametryzowacC (oznaczyC) efekt pracy, tak aby kierujgc sie postanowieniami
umowy mozna byto go w przysztosci zweryfikowac i oceni¢. W przeciwnym razie,
przy hastowym okresleniu sfery czynnosciowej dojdzie do zawarcia umowy zlecania
— CO miato miejsce w rozpoznawanej sprawie.

Na koniec trzeba odnies¢ sie do watku odnoszgcego sie do praw autorskich.
Otdéz rozroznienie umowy zlecenia i umowy o dzieto nie zostato uzalezniona od
tego, czy efekt czynnosci wykonawcy kwalifikuje lub nie kwalifikuje sie jako utwor.
Prawa autorskie stanowig inna kategorie prawng. Mogg by¢ konsekwencjg zarowno
umow rezultatu (umoéw o dziefo), jak rowniez umow starannosci (uméw zlecenia,
umow o prace) — zob. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 6 wrzesnia 2018 r., Il UK
236/17, z dnia 3 pazdziernika 2018 r., Il UK 280/17, z dnia 22 listopada 2018 r.,
Il UK 362/17. W tym zakresie stanowisko Sgdu Apelacyjnego i skarzgcego jest
btedne, nie wptywa to jednak ostatecznie na wynik rozstrzygniecia.

Majgc na uwadze przedstawione argumenty okazuje sie, ze podstawy skargi
kasacyjnej nie sg nosne. Dlatego Sad Najwyzszy na podstawie art. 3984 k.p.c.

orzekt jak w sentencji.



