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POSTANOWIENIE

Dnia 23 kwietnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Hajn

w sprawie z odwotania J. O.

przeciwko Prezesowi Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego

o podleganie ubezpieczeniom spotecznym rolnikow,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 23 kwietnia 2014 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 7 maja 2013 r., sygn. akt lll AUa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. zasadza od Skarbu Panstwa (kasa Sadu Apelacyjnego w
(...) na rzecz adwokata R.P. tytulem kosztéw nieoptaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu 120 (sto dwadziescia) zt

podwyzszong o stawke podatku od towarow i ustug.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 7 maja 2013 r. Sad Apelacyjny w (...) w sprawie z odwotania
J.0. przeciwko Prezesowi Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego o
podleganie ubezpieczeniu spotecznemu rolnikow, oddalit apelacje ubezpieczonego.

Powdd zaskarzyt powyzszy wyrok w catosci skargg kasacyjng. Wnoszac o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powdd wskazat na istotne zagadnienie
prawne w postaci momentu ustania ubezpieczenia spotecznego rolnikdw na skutek
nabycia prawa do emerytury lub renty. Powotujgc sie na wyroki Sgdu Najwyzszego:
z dnia 26 maja 1999 r., Il UKN 672/98 i z dnia 18 lutego 2003 r., Il UK 147/02



wskazat na istniejacg w jego ocenie odnosnie do wskazanego zagadnienia
rozbieznos¢ orzecznictwa. Powod wskazat ponadto, ze jak wynika to z

uzasadnienia podstaw skargi, jest ona oczywiscie zasadna.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga  kasacyjna jest nadzwyczajnym = Srodkiem  zaskarzenia
przystugujgcym od prawomocnych orzeczen sgdu drugiej instancji. Artykut 3984
k.p.c. okresla wymogi formalne skarga kasacyjna. Skarga kasacyjna powinna, poza
spetnieniem wymagan przewidzianych dla pisma procesowego, zawierac
oznaczenie orzeczenia, od ktérego jest wniesiona ze wskazaniem, czy jest ono
zaskarzone w catosci czy w czesci, przytoczenie podstaw kasacyjnych i ich
uzasadnienie, wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie oraz
wniosek o uchylenie i zmiane orzeczenia z oznaczeniem zakresu zgdanego
uchylenia i zmiany (art. 398* § 1 k.p.c.).

Istotag wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i jego
uzasadnienia jest wykazanie przez skarzgcego okolicznosci, ktére podlegajg
rozwazeniu przez Sad Najwyzszy podczas przedsadu, czyli wstepnego badania
sprawy, majgcego na celu stwierdzenie wystepowania jednej z przestanek skargi,
wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c. Przestankami tymi sg: 1) wystepowanie w
sprawie istotnego zagadnienia prawnego, 2) potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzacych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie sadow, 3) niewaznos¢ postepowania lub 4) oczywista zasadnosc
skargi. Podstawowym celem instytucji przedsadu jest bowiem rozwazenie, czy w
skardze kasacyjnej podniesiono okolicznosci, ktérych rozwazenie przez Sad
Najwyzszy bedzie wktadem w rozwdj prawa i zapewnienie jednolito$ci jego sgdowe]
wyktadni. Tylko wtedy wykazany zostaje publicznoprawny charakter skargi
kasacyjnej (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 4 lutego 2000 r., Il CZ 178/99,
OSNC 2000 nr 7-8, poz. 147).

Przekonanie Sgdu Najwyzszego oceniajgcego na etapie przedsgadu o
zasadnosci przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania w oparciu o przestanke z

art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. wymaga wskazania za pomocg wywodu prawnego, na



kanwie jakich norm (przepisbw) zagadnienie powstato, jakie sg mozliwe
interpretacje problemu i jakie jego rozstrzygniecie proponuje skarzgcy (por. np.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 19 maja 2009 r., sygn. Il PK 66/09, LEX
nr 553691). Zagadnienie prawne jest to problem, ktéry wigze sie z okreslonym
przepisem prawa materialnego lub procesowego, ktérego wyjasnienie ma
znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw, ale takze dla
rozstrzygniecia konkretnej, jednostkowej sprawy (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z 2 marca 2012 r., | PK 158/11, LEX nr 1215116). Wskazanie
zagadnienia prawnego uzasadniajgcego wniosek o rozpoznanie skargi kasacyjnej
powinno nastgpi¢ przez okreslenie przepisow prawa, w zwigzku z ktérymi zostato
sformutowane, i wskazanie argumentéw, ktére prowadzg do rozbieznych ocen.
Dopiero wéwczas Sad Najwyzszy ma podstawe do oceny, czy przedstawione
zagadnienie jest rzeczywiscie zagadnieniem ,prawnym” oraz czy jest to
zagadnienie ,istotne” (postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 23 marca 2012 r.,
sygn. Il PK 284/11, LEX nr 1214575; z dnia 13 sierpnia 2002 r., sygn. | PKN
649/01, OSNP 2004, nr 9, poz. 158, z dnia 14 lutego 2003 r., sygn. | PK 306/02,
Wokanda 2004, nr 7-8, s. 51; z dnia 11 kwietnia 2012 r., sygn. lll SK 41/11, LEX nr
1238126; z dnia 31 stycznia 2013 r., sygn. Il CSK 479/12, LEX nr 1293729).
Obowigzkiem skarzgcego jest wywiedzenie i uzasadnienie wystepujgcego w
sprawie problemu w sposéb zblizony do tego, jaki przewidziany jest przy
przedstawianiu zagadnienia prawnego przez sad odwotawczy na podstawie art.
390 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania w ogdle nie
okreslono, na kanwie jakich regulacji zagadnienie miato powsta¢. Skarzacy
ogranicza sie jedynie do przytoczenia zwrotu, ktéry ma budzi¢ watpliwosci, bez jego
odniesienia do istniejgcego stanu prawnego oraz bez sformutowania pytania
prawnego.

Kwestia istnienia zagadnienia prawnego uchyla sie wiec spod oceny Sadu
Najwyzszego dokonywanej na etapie przesgdu, gdyz skarzgcy nie wskazuje
przepisow prawa, na tle ktérych formutowane przez niego watpliwosci miatyby sie
wytaniaé. Rzeczg Sgdu Najwyzszego przy ocenie, czy skarga kasacyjna moze by¢

przyjeta do rozpoznania, nie jest doszukiwanie sie w uzasadnieniu podstaw skargi



kasacyjnej argumentacji majgcej wykazaé istnienie istothnego zagadnienia
prawnego. Przedstawienie takiej argumentacji w uzasadnieniu podstaw skargi stuzy
bowiem jedynie wykazaniu zarzucanego nharuszenia prawa materialnego lub
procesowego. Sad Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko wskazane w
skardze okolicznosci uzasadniajgce przyjecie jej do rozpoznania, nie analizuje zas
podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
23 listopada 2011 r., sygn. 1l UK 10/11, LEX nr 1124105).

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy wskazuje
réwniez na jej oczywistg zasadnosc. Przekonanie Sgdu Najwyzszego oceniajgcego
na etapie przedsgdu zasadnos$¢ przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania w
oparciu o przestanke z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wymaga przytoczenia stosownych
argumentow, uwzgledniajgcych specyfike tej podstawy warunkujgcej pozytywne
rozpoznanie wniosku podmiotu wnoszgcego skarge kasacyjng. Jezeli skarzgcy
powotuje sie na oczywistg zasadnos¢ skargi, powinien zawrze¢ w niej wywod
prawny, z ktérego ta oczywista zasadnos¢ bedzie wynikata (postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 7 maja 2010 r., V CSK 459/09, Lex nr 602638). W uzasadnieniu
wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania ograniczono sie w tym zakresie
jednakze do jednozdaniowego odestania do uzasadnienia podstaw skargi
kasacyjnej. Tymczasem, jak wskazano na to wyzej, uzasadnienie wniosku o
przyjecie skargi do rozpoznania jest samodzielnym elementem skargi,
sporzgdzanym odrebnie od uzasadnienia podstaw kasacyjnych. Powotujgc sie na
przestanke wskazang w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., skarzacy nie uzasadnit jej
wystepowania w sprawie. Uzasadnienie nie moze bowiem sprowadza¢ sie do
odestania do uzasadnienia podstaw skargi kasacyjnej.

Niezaleznie od tego mozna takze wskazac, ze tgczenie przestanki oczywistej
zasadnosci skargi z wystepowaniem w sprawie istotnego zagadnienia prawnego,
budzi powazne zastrzezenia. W dotychczasowym orzecznictwie Sad Najwyzszy
zwracat juz uwage, ze jednoczesne uzasadnienie wniosku O przyjecie skargi
wystepujgcymi w sprawie watpliwosciami prawnymi (zagadnienie prawne, potrzeba
wyktadni przepisow) generalnie wyklucza mozliwo$¢ oczywistej zasadnosci skargi.
Jak wskazano z uzasadnieniu postanowienia z 21 pazdziernika 2008 r., sygn. Il PK

158/08, LEX nr 738506, przestanki uzasadniajgce przyjecie skargi kasacyjnej do



rozpoznania zawarte w pkt. 1 i 4 art. 398° § 1 k.p.c. wzajemnie sie krzyzujg i
wykluczajg mozliwos¢ przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania zarowno z uwagi
na interes publiczny (pkt. 1 powotanego przepisu), jak i prywatny skarzgcego (pkt. 4
powotanego przepisu). Trudno sobie bowiem wyobrazi¢ sytuacje, w ktérej wyrok
jest oczywiscie wadliwy a jednoczesnie w sprawie wystepuje tak powazna
watpliwos¢ prawna, ze wymaga interwencji i rozstrzygniecia przez Sgd Najwyzszy.

Z przytoczonych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt o odmowie przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. O kosztach
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi w postepowaniu kasacyjnym
orzeczono na podstawie § 19 i 20 w zwigzku z § 13 ust. 4 pkt 2 w zwigzku z § 12
ust. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w
sprawie optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (jednolity tekst: Dz.U. z
2013 r., poz. 461).



