Sygn. akt | UK 292/19

POSTANOWIENIE

Dnia 20 listopada 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Katarzyna Gonera

w sprawie z odwotania B. W.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczenh Spotecznych Oddziatowi w Z.

0 prawo do renty,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 20 listopada 2019 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonej na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 13 marca 2019 r., sygn. akt Il AUz (...),

1. odrzuca skarge kasacyjna;

2. zasadza od odwolujacej sie B. W. na rzecz Zakiadu
Ubezpieczen Spotecznych Oddzialu w Z. kwote 240 (dwiescie
czterdziesci) zlotych tytulem zwrotu kosztow zastepstwa

prawnego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w G. wyrokiem z 5 pazdziernika 2017 r., oddalit odwotanie B.
W. od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w Z. , ktérg organ
rentowy odmoéwit wnioskodawczyni prawa do renty z tytutu niezdolnosci do pracy.

Postanowieniem z 12 grudnia 2018 r. Sgd Okregowy w G. oddalit wniosek B.
W. o przywrdcenie terminu do sporzgdzenia uzasadnienia wyroku (pkt 1) oraz
odrzucit wniosek ubezpieczonej o sporzadzenie uzasadnienia wyroku (pkt 2).

Sad Okregowy uznat, ze wniosek o przywrocenie terminu do ztozenia

wniosku 0 sporzadzenie uzasadnienia wyroku z 5 pazdziernika 2017 r. nie



zastuguje na uwzglednienie i podlega oddaleniu (brak przestanek z art. 168 § 1
k.p.c.), natomiast wniosek o sporzadzenie uzasadnienia wyroku z 5 pazdziernika
2017 r. jako spdzniony podlega odrzuceniu (art. 328 § 1 zdanie drugie k.p.c.).

Zazalenie na postanowienie Sgdu Okregowego z 12 grudnia 2018 r. wniosta
ubezpieczona reprezentowana przez profesjonalnego petnomocnika. Zaskarzyta
orzeczenie to w catosci, domagajac sie przywrocenia terminu do sporzadzenia
uzasadnienia wyroku oraz zobowigzania Sgdu pierwszej instancji do sporzgdzenia
uzasadnienia i doreczenia go wraz z odpisem wyroku.

Sad Apelacyjny w (...), postanowieniem z 13 marca 2019 r., oddalit
zazalenie jako bezzasadne.

Skarge kasacyjng na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w (...) z 13 marca
2019 r. wniosta ubezpieczona B. W., zaskarzajgc to orzeczenie w catosci oraz
zarzucajgc naruszenie przepisdw postepowania (art. 169 § 2 k.p.c.) moggce mieé
wptyw na wynik postepowania przez przyjecie, ze strona ma obowigzek
przeprowadzenia dowodu negatywnego na okolicznos¢ nieprawidtowej awizacji
przesyiki, niewystarczajgce zas jest przeprowadzenie rozumowania indukcyjnego
na te okoliczno$¢, uprawdopodabniajgcego, ze strona nie dokonata czynnosci w
terminie nie ze swojej winy.

Skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonego postanowienia Sadu
Apelacyjnego w (...) i jego zmiane przez przywrdcenie terminu do ztozenia wniosku
0 sporzgdzenie uzasadnienia i doreczenie go wraz z odpisem wyroku.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng organ rentowy wniost o jej odrzucenie z
uwagi na jej niedopuszczalnos¢ oraz o zasgdzenie kosztow zastepstwa prawnego
na rzecz ZUS w zwigzku ze sporzgdzeniem i wniesieniem odpowiedzi na skarge

kasacyjng.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna okazata sie niedopuszczalna i z tej przyczyny podlegata
odrzuceniu.
Zgodnie z art. 398 § 1 k.p.c. skarga kasacyjna przystuguje od wydanego

przez sad drugiej instancji prawomocnego wyroku (postanowienia co do istoty



sprawy w postepowaniu nieprocesowym - art. 519* § 1 k.p.c.) lub od postanowienia
w przedmiocie odrzucenia pozwu albo umorzenia postepowania konczgcych
postepowanie w sprawie. Oznacza to, ze w przypadku innych niz wymienione w
tym przepisie postanowien skarga kasacyjna jest przedmiotowo niedopuszczalna.

Skarga kasacyjna przystuguje jedynie od dwoch rodzajow postanowien sgdu
drugiej instancji kohczacych postepowanie w sprawie - w przedmiocie odrzucenia
pozwu albo umorzenia postepowania. Wydane przez Sad Apelacyjny
postanowienie (oddalenie zazalenia na postanowienie Sgdu Okregowego o
odrzuceniu wniosku o sporzadzenie uzasadnienia wyroku) nie moze by¢ zaliczone
do zadnej z kategorii orzeczen kohczgcych postepowanie w sposéb formalny,
podlegajgcych zaskarzeniu skargg kasacyjng. Nie jest to bowiem ani orzeczenie
konczgce co do meritum postepowanie w sprawie (jak to ma miejsce w przypadku
wyroku lub postanowienia co do istoty sprawy w postepowaniu nieprocesowym),
ani postanowienie w przedmiocie odrzucenia pozwu albo umorzenia postepowania.

Na postanowienie sgdu drugiej instancji oddalajgce zazalenie na
postanowienie sgdu pierwszej instancji o odrzuceniu wniosku o sporzadzenie
uzasadnienia wyroku nie przystuguje rowniez zazalenie, zgodnie bowiem z
art. 394 § 2 in fine k.p.c. (w brzmieniu obowigzujgcym przed 7 listopada 2019 r.),
postanowienia sgdu drugiej instancji wydane w wyniku rozpoznania zazalenia na
postanowienie sgdu pierwszej instancji nie sg zaskarzalne.

Ustawodawca wyeliminowat mozliwos¢ wnoszenia kolejnych srodkow
zaskarzenia (skargi kasacyjnej bgdz zazalenia) na postanowienia sgdu drugiej
instancji konczgce postepowanie w sprawie, ktore w istocie uruchamiatyby kolejny
etap postepowania, czynigc z Sgdu Najwyzszego sad ,trzeciej instancji”. Wypada
zauwazy¢, ze nowelizacja Kodeksu postepowania cywilnego, ktéra weszta w zycie
7 listopada 2019 r. (ustawa z dnia 4 lipca 2019 r. o zmianie ustawy — Kodeks
postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw, Dz.U. z 2019 r., poz. 1469
ze zm.), uchylita § 2 w art. 394! k.p.c., co oznacza, ze od 7 listopada 2019 r.
zaskarzeniu zazaleniem do Sadu Najwyzszego podlegajg tylko dwie kategorie
orzeczen: 1) postanowienia sgdu drugiej instancji odrzucajgce skarge kasacyjng
oraz postanowienia sgdu drugiej lub pierwszej instancji odrzucajgce skarge o

stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia; 2) orzeczenia



sadu drugiej instancji uchylajgce wyrok sgdu pierwszej instancji i przekazujgce
sprawe do ponownego rozpoznania sgdowi pierwszej instancji.

Zarzuty skarzgcej dotyczgce zasadnos$ci oddalenia (przez Sad pierwszej
instancji) wniosku o przywrdcenie terminu do ztozenia wniosku o sporzgdzenie
uzasadnienia wyroku zostaty poddane kontroli instancyjnej, zgodnie z art. 394 § 1
pkt 7 k.p.c. (w brzmieniu obowigzujgcym przed 7 listopada 2019 r.), w wyniku
wniesienia zazalenia na postanowienie Sgdu Okregowego w G. z 12 grudnia 2018 r.
Sad drugiej instancji po merytorycznym rozpoznaniu zazalenia orzeki o jego
oddaleniu. Tym samym skarzgca zrealizowata przystugujgce jej prawo do
rozpoznania sprawy (kwestii incydentalnej) w dwuinstancyjnym postepowaniu
zazaleniowym.

Z tych wzgledow Sagd Najwyzszy odrzucit niedopuszczalng skarge kasacyjng
na podstawie art. 398° § 3 k.p.c. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono

na podstawie art. 98 k.p.c.



