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POSTANOWIENIE

Dnia 26 kwietnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Wrébel

w sprawie z odwotania J. Z.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w C.

o rente z tytutu niezdolnosci do pracy w zwigzku z chorobg zawodowa,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 26 kwietnia 2017 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 8 marca 2016 r., sygn. akt lll AUa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w K. wyrokiem z dnia 12 stycznia 2015 r. oddalit odwotanie
od decyzji Zaktadu Ubezpieczeh Spotecznych Oddziat w C. z dnia 8 maja 2014 r.
odmawiajgcej J. Z. prawa do renty z tytutu niezdolno$ci do pracy w zwigzku z
chorobg zawodowa.

Sad Okregowy ustalit, iz J. Z. posiada wyksztatcenie zasadnicze, zawodowe
gornika oraz ukonczyt kurs spawacza. Ubezpieczony wykonywat prace jako gornik
pod ziemig, pracownik fizyczny na powierzchni, robotnik goérniczy pod ziemia.
Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w [...] decyzjg z dnia 21 wrzesnia 1998
r. stwierdzit u J. Z. chorobe zawodowg - uszkodzenie stuchu. W okresie od dnia 1
wrzesnia 1998 r. do dnia 31 maja 2011 r. odwotujgcy sie pobierat rente z tytutu

czesciowej niezdolnosci do pracy w zwigzku z chorobg zawodowg, zas w okresie



od dnia 1 czerwca 2011 r. do dnia 30 listopada 2013 r. byt uprawniony do renty
szkoleniowej.

W dniu 27 listopada 2013 r. ubezpieczony ztozyt wniosek o ponowne
ustalenie prawa do renty z tytutu niezdolnosci do pracy w zwigzku z chorobg
zawodowa. Lekarz orzecznik ZUS orzeczeniem z dnia 3 kwietnia 2014 r. ustalit, iz
wnioskodawca nie jest niezdolny do pracy w zwigzku z chorobg zawodowa.
Podobnie Komisja Lekarska ZUS orzeczeniem z dnia 6 maja 2014 r. stwierdzita, iz
whnioskodawca nie jest niezdolny do pracy w zwigzku z chorobg zawodowg. W
zwigzku z powyzszym, organ rentowy decyzjg z dnia 8 maja 2014 r. odmowit
wnioskodawcy prawa do renty z tytutu niezdolnosci do pracy w zwigzku z chorobg
zawodowg. Natomiast decyzjg z dnia 17 lutego 2014 r. organ rentowy przyznat
wnioskodawcy prawo do renty z tytutu czesciowej niezdolnosci do pracy
(z ogdlnego stanu zdrowia) od dnia 1 grudnia 2013 r. do dnia 30 listopada 2016 r.

Sad Okregowy w oparciu o dowdd z opinii biegtego lekarza specjalisty
otolaryngologa ustalit, iz odwotujgcy cierpi na uszkodzenie stuchu, ktore to
schorzenie oraz stopien jego nasilenia nie czynig go jednak niezdolnym do pracy w
zwigzku z chorobg zawodowa. Z powodu uszkodzenia stuchu nie moze wykonywac
pracy w narazeniu na hatas uszkadzajgcy stuch, a zatem utracit zdolnos¢ do pracy
pod ziemig jako gérnik. Moze natomiast wykonywac prace spawacza lub pracowac
na innych stanowiskach, poza narazeniem na hatas. Od ustania narazenia na hatas
w Srodowisku pracy stopien niedostuchu ulegt pogtebieniu, jednak nie powoduje
socjalnej niewydolnosci stuchu i ubezpieczony jest w stanie komunikowac¢ sie bez
aparatow stuchowych. Sad Okregowy ocenit opinie biegtego sgdowego
otolaryngologa jako trafng i przekonywujgcg, gdyz zostata ona wydana przez
lekarza o duzym doswiadczeniu zawodowym, po wnikliwej analizie wynikow badan
oraz zebranej w aktach sprawy dokumentacji lekarskiej. Sgd podkreslit, iz ocena
dokonana przez biegtego nie odnosi sie tylko do aspektu biologicznego, lecz
uwzglednia obiektywng mozliwos¢ podjecia przez Jana Zielinskiego zatrudnienia
zgodnie z poziomem kwalifikacji, wyksztatcenia, wieku i predyspozycji
psychofizycznych (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 10 czerwca 1999 r., Il UKN
675/98, OSNAPIUS 2000 nr 16, poz. 624). Sagd Okregowy nie uwzglednit wniosku

Jana Zielinskiego o przeprowadzenie dowodow z opinii (...) Osrodka Medycyny



Pracy w K., bowiem zgodnie z art. 217 § 2 k.p.c. sad pominie Srodki dowodowe,
jezeli okolicznosci sporne zostaty juz dostatecznie wyjasnione lub jezeli strona
powotuje dowody jedynie dla zwitoki. Zdaniem Sadu wyjasnianie spornych
okolicznosci sprawy nie moze by¢ rozumiane jako aprobata dla kolejnych wnioskow
dowodowych strony tak dtugo, az wykazana zostanie korzystna dla niej teza (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 marca 1997 r., Il UKN 45/97, OSNAPIUS 1998
nr 1, poz. 24).

Z tych tez wzgledéw na podstawie art. 12, 13 ustawy z dnia 17 grudnia
1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych w zwigzku z
art. 18 ustawy z dnia 12 czerwca 1975 r. o ubezpieczeniu spotecznym z tytutu
wypadkéw przy pracy i choréb zawodowych (jednolity tekst: Dz.U. z 1983 r. Nr 30,
poz. 144 ze zm.) oraz w zwigzku z art. 49a ust. 2 ustawy z dnia 30 pazdziernika
2002 r. o ubezpieczeniu spotecznym z tytutu wypadkdéw przy pracy i choréb
zawodowych (jednolity tekst: Dz.U. z 2009 r. Nr 167, poz. 1322 ze zm.) jak i na
mocy art. 477'4§ 1 k.p.c. Sad Okregowy oddalit odwotanie, jako bezzasadne.

Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z dnia 8 marca 2016 r. oddalit apelacje
ubezpieczonego od powyzszego wyroku Sgdu pierwszej instanciji.

Sad Apelacyjny zwazyt, Ze podstawe prawng rozstrzygniecia w
przedmiotowej sprawie stanowity przepisy art. 12, 13 ustawy z dnia 17 grudnia
1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (jednolity
tekst: Dz.U. z 2015 r., poz. 748) w zwigzku z art. 18 ustawy z dnia 12 czerwca
1975r. o ubezpieczeniu spotecznym z tytutu wypadkdédw przy pracy i choréb
zawodowych (jednolity tekst: Dz.U. z 1983 r. Nr 30, poz. 144 ze zm.) oraz w
zwigzku z art. 49a ust. 2 ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002 r. o ubezpieczeniu
spotecznym z tytutu wypadkoéw przy pracy i chorob zawodowych (jednolity tekst: tj.
(Dz.U. z 2015 r., poz. 1242).

W ocenie Sadu Apelacyjnego, niezdolng do pracy w zwigzku z chorobg
zawodowg jest zatem osoba, ktdra z powodu naruszenia sprawnosci organizmu w
zwigzku z nastepstwami choroby zawodowej jest niezdolna do wykonywania
jakiejkolwiek pracy albo w znacznym stopniu utracita zdolno$¢ do pracy zgodnej z
poziomem posiadanych kwalifikacji i nie rokuje jej odzyskania po

przekwalifikowaniu. Dla stwierdzenia czesciowej niezdolnosci do pracy decydujgca



jest nie tylko utrata mozliwosci wykonywania dotychczasowej pracy zarobkowej z
powodu naruszenia sprawnosci organizmu, ale takze brak rokowania odzyskania
zdolnosci do pracy po przekwalifikowaniu. Przy ustaleniu cze$ciowej niezdolnosci
do pracy ocenia sie w pierwszej kolejnosci stopien utraty zdolnosci do pracy
zgodnej z poziomem posiadanych kwalifikacji, przy czym przyjmuje sie, ze musi to
by¢ stopien znaczny, a nastepnie ocenia sie mozliwos¢ wykonywania innej pracy
przy uwzglednieniu posiadanych juz kwalifikacji zawodowych i w kohcu potencjaing
mozliwos¢ odzyskania zdolnosci do pracy po przekwalifikowaniu.

Sad Apelacyjny ocenit, ze w ocenie stanu zdrowia wnioskodawcy nie ma
sprzecznos$ci miedzy opinig wydang w przedmiotowej sprawie a opinig stanowigcag
podstawe do przyznania ubezpieczonemu renty z tytutu niezdolnosci do pracy w
zwigzku z chorobg zawodowg wyrokiem Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 22
stycznia 2009 r. (Il AUa (...)). Opinia (...) Osrodka Medycyny Pracy z dnia 18
grudnia 2008 r. uwzgledniata sitg rzeczy jedynie kwalifikacje, jakie wnioskodawca
posiadat na tamten moment. Od czasu wydania tej opinii nie zmienit zatem sie stan
zdrowia zwigzany z uszkodzeniem stuchu, (ktory ulegt nawet pogorszeniu) lecz
zaszty nowe okolicznosci zwiane ze zdobyciem przez wnioskodawce nowych
kwalifikacji zawodowych, pozwalajgcych na wykonywanie pracy w nowym zawodzie,
mimo uszkodzenia stuchu.

Sad Apelacyjny uznat, ze Sad pierwszej instancji oceniajgc materiat
dowodowy, w szczegdlnosci opinie biegtego lekarza otolaryngologa nie naruszyt
art. 233 § 1 k.p.c. Biegta w sposéb logiczny, odnoszac sie wszechstronnie do
zgromadzonej dokumentacji medycznej i stanu zdrowia odwotujgcego oraz do jego
kwalifikacji zawodowych uzasadnita swe wnioski. W ocenie Sgdu Apelacyjnego
stanowcze i jednoznaczne sformutowania zawarte w opinii, przekonujg o tym, ze
ocena biegtej jest przemyslana, oparta o doktadng analize dokumentacji medyczne;j
oraz wiedze i doswiadczenie zawodowe wydajgcej opinie.

Sad Apelacyjny ocenit, ze z prawidtowych ustalen Sgdu pierwszej instancji
wynika zatem, iz wnioskodawca w znacznym stopniu utracit zdolno$¢ do pracy
zgodnej z posiadanym wyksztatceniem zawodowym goérnika i pracy, ktérg tym
zawodzie wykonywat. W opinii biegtej jasno i jednoznacznie wskazano, iz

wnioskodawca utracit zdolnos¢ do pracy w narazeniu na hatas uszkadzajgcy stuch,



a zatem do pracy pod ziemig, na stanowisku gornika. Sgd podkreslit, ze istotne jest
stwierdzenie zawarte w opinii, ze o ile ubezpieczony jest nadal niezdolny do pracy
jako gornik, to jednak moze wykonywacC prace na innych stanowiskach, poza
narazeniem na hatas, w tym na stanowisku zgodnym z przekwalifikowaniem jakie
nastgpito w zwigzku z ukonczeniem kursu spawacza. Organ rentowy w okresie
poprzedzajgcym wniosek rente z tytutu niezdolnosci do pracy, przyznat i wyptacat
wnioskodawcy rente szkoleniowg. Spotecznym przeznaczeniem renty szkoleniowej
jest wkasnie umozliwienie osobie niezdolnej do pracy w dotychczasowym zawodzie
przekwalifikowanie sie i uzyskania takich kwalifikacji zawodowych, ktére przy jej
stanie zdrowia pozwolg na wykonywanie zatrudnienia.

Sad Apelacyjny ustalit, ze decyzjg z dnia 13 wrzesnia 2011 r. zostata
przyznana wnioskodawcy renta szkoleniowa na okres 6 miesiecy, a nastepnie
przedtuzana kolejnymi decyzjami ostatecznie do 30 listopada 2013 r. Jak wynika z
akt rentowych, Powiatowy Urzad Pracy kierujgc wnioskodawce na kurs spawacza
ocenit na podstawie zleconych badan lekarskich mozliwos¢ wykonywania pracy na
takim stanowisku. Z pisma Powiatowego Urzedu Pracy z dnia 18 listopada 2013 r.
wynika, ze badania takie wnioskodawca przeszedt pomysinie, uczeszczat na kurs
spawacza i pomysinie tez zdat kohcowy egzamin w dniu 12 listopada 2013 r.

Sad wskazat, iz niezdolno$¢ do wykonywania pracy dotychczasowej (w tym
wypadku gérnika) nie jest wystarczajgca do nabycia prawa do renty z tytutu
niezdolnosci do pracy zwigzku z chorobg zawodows, jezeli mozliwe jest podjecie
innej pracy, po przekwalifikowaniu zawodowym. W przypadku wnioskodawcy
skutecznie podjeto probe przekwalifikowania zawodowego. Przy wyborze nowego
zawodu, do jakiego przyuczono wnioskodawce nie tylko brano pod uwage
mozliwos¢ wykonywania tego rodzaju pracy ze wzgledu stan zdrowia zwigzany z
chorobg zawodowg tj. zawodowym uszkodzeniem stuchu (bo taki byt tez sens
przyznania wnioskodawcy renty szkoleniowej), ale roéwniez uwzgledniono
predyspozycje do wykonywania okreslonej pracy i mozliwosci wnioskodawcy,
zwigzane z konieczno$cig przyswojenia okreslonej wiedzy. Nie ma zatem podstaw
do podwazania stanowczej w tym wzgledzie opinii biegtego, iz zawodowe
uszkodzenia stuchu nie jest przeszkodg do wykonywania pracy spawacza.

Okolicznoscig natomiast obojetng z punktu widzenia definicji niezdolnosci do pracy,



w tym mozliwosci podjecia pracy po przekwalifikowaniu, jest aktualna sytuacja na
rynku pracy. Ponadto nalezy zauwazyC, iz z punktu widzenia stanu zdrowia
zwigzanego z chorobg zawodowg, biegta nie wykluczyta takze mozliwosci podjecia
jeszcze innej pracy (poza praca spawacza), a wiec dalszego przekwalifikowania
zawodowego do pracy na innych stanowiskach, na ktorych nie wystepuje narazenie
na hatas.

Sad Apelacyjny podkreslit, iz Sad w sprawie o rente z tytutu niezdolnosci do
pracy w zwigzku z chorobg zawodowg ocenia zdolnos¢ do podjecia pracy jedynie w
kontekscie stanu zdrowia bedgcego nastepstwem choroby zawodowej. Z
okolicznos¢ sprawy, w tym z wnioskéw opinii biegtej jednoznacznie wynika, iz
choroba zawodowa, w szczegolnosci uszkodzenie stuchu nie jest przeszkodg do
podjecia pracy na stanowisku, do ktorego kwalifikacje i umiejetnosci zdobyt
wnioskodawca w zwigzku z przekwalifikowaniem zawodowym (w zawodzie
spawacza), a takze do innych prac, w ktérych nie wystepuje narazenie na hatas.
Jezeli zatem wnioskodawca bytby niezdolny do takiej pracy, (do ktérej uzyskat
nowe, odpowiednie kwalifikacje np. spawacza) lub bytby niezdolny do innej pracy
na stanowiskach w, na ktérych nie nastepuje narazenie na hatas (przy socjalnie
wydolnym stuchu i zachowaniu zdolnosci komunikowania sie bez aparatu
stuchowego), lecz z powodu innych schorzen, niezwigzanych z chorobg zawodowa,
to nie moze, powotujgc sie na te inne schorzenia domagac¢ sie prawa do renty z
tytutu niezdolnosci do pracy zwianej z chorobg zawodowg. Mogg one mieé
znaczenie jedynie dla oceny jego uprawnien do renty z ogdlnego stanu zdrowia.
Taka rente wnioskodawca ma przyznang na okres do 30 listopada 2016 r.

W tej sytuacji, Sad Okregowy stusznie — zdaniem Sagdu Apelacyjnego -
oddalit wniosek ubezpieczonego o powotanie kolejnego zespotu biegtych, czy opinii
(...) Osrodka Medycyny Pracy. Zgdanie ponowienia lub uzupetnienia dowodu z
opinii biegtych jest bezpodstawne, jezeli sady uzyskaty od biegtych wiadomosci
specjalne niezbedne do merytorycznego i prawidtowego orzekania (wyrok Sadu
Najwyzszego z 20 pazdziernika 1999 r., Il UKN 158/99, OSNAPIUS 2001 nr 2, poz.
51). Samo niezadowolenie strony z oceny przedstawionej przez biegtych nie
uzasadnia potrzeby dopuszczenia przez sgd dowodu z opinii innych biegtych (por.

wyrok Sgadu Najwyzszego z 6 pazdziernika 2009 r., Il UK 47/09). Dostateczne



wyjasnienie okolicznosci spornych w sprawie nie jest rownoznaczne z uzyskaniem
dowodu korzystnego dla strony niezadowolonej z faktéw wynikajgcych z dowodow
dotychczas przeprowadzonych (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z 28 lutego 2001 r.,
I UKN 233/00). Zwraca na to takze uwage Sad Najwyzszy w wyroku z 8 lipca 1999
r., (Il UKN 37/99, OSNAPIUS 2000 nr 20, poz. 741) wskazujgc, ze sad nie jest
obowigzany do uwzgledniania kolejnych wnioskéw dowodowych strony tak dtugo,
az udowodni ona korzystng dla siebie teze i pomija je od momentu dostatecznego
wyjasnienia spornych okolicznosci sprawy (art. 217 § 2 k.p.c.).

W ocenie Sgdu Apelacyjnego, kluczowg zatem okolicznoscig wptywajgca na
rozstrzygniecie w przedmiotowej sprawie, a wynikajgcg rowniez z opinii biegtej, jest
dokonanie przekwalifikowania zawodowego wnioskodawcy (do pracy spawacza)
oraz ocena biegtej, ze schorzenie uznane za chorobe zawodowg, nie czyni
wnioskodawcy niezdolnym do pracy zgodnej z poziomem tych nowych, zdobytych
w zwigzku z pobieraniem renty szkoleniowej kwalifikacji.

Whnioskodawca zaskarzyt w catosci powyzszy wyrok Sgadu Apelacyjnego w
[...] skarga kasacyjng, wskazujgc jako podstawy skargi: |. naruszenie przepisow
prawa materialnego przez btedng jego wyktadnie i niewtasciwe zastosowanie bgdz
nie zastosowanie: 1) art. 12, art. 13 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach
i rentach z Funduszu Ubezpieczeh Spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2015 r.,
poz. 748) w zwigzku z art. 18 ustawy z dnia 12 czerwca 1975 r. o ubezpieczeniu
spotecznym z tytutu wypadkoéw przy pracy i choréb zawodowych (jednolity tekst:
Dz.U. z 1983 r. Nr 30, poz. 144 ze zm.) oraz w zwigzku z art. 49a ust. 2 ustawy z
dnia 30 pazdziernika 2002 r. o ubezpieczeniu spotecznym z tytutu wypadkow przy
pracy i choréb zawodowych (jednolity tekst: tj. (Dz.U. z 2015 r., poz. 1242), poprzez
dokonanie btednej wyktadni, 2) art. 17 ust. 2 ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002 r.
0 ubezpieczeniu spotecznym z tytutu wypadkéw przy pracy i chorob zawodowych
(jednolity tekst: tj. Dz.U. z 2015 r., poz. 1242) poprzez nie zastosowanie, 3) art. 107
ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spotecznych (Dz.U. z 2009 r. Nr 153, poz. 1227 ze zm.), poprzez dokonanie
btednej wyktadni; Il. naruszenie przepisow postepowania, ktore to uchybienie miato
istotny wptyw na wynik sprawy, a to: 1) art. 233 k.p.c. poprzez dowolng ocene

zgromadzonego juz w sprawie materialu dowodowego i uznanie, ze wnioskodawca



nie nabyt prawa do renty z tytutu choroby zawodowej, 2) art. 386 § 1 k.p.c. -
poprzez nie zastosowanie i nie uwzglednienie apelacji wnioskodawcy od wyroku
Sadu Okregowego K. z dnia 12 stycznia 2015 r.

Wskazujgc na powyzsze, na podstawie art. 3986 k.p.c. art. 398%° k.p.c.,
wniost o zmiane zaskarzonego wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...), oraz
poprzedzajgcego go wyroku Sgdu Okregowego w K. z dnia 12 stycznia 2015 r. oraz
decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w C. z dnia 8 maja 2014 r. oraz
orzeczenie co do istoty sprawy i przyznanie wnioskodawcy J. Z. prawa do renty z
tytutu niezdolnosci do pracy w zwigzku z chorobg zawodowg od dnia 1 grudnia
2013 r., ewentualnie; uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
Wydziat Il Pracy i Ubezpieczen Spotecznych z dnia 8 marca 2016 r., sygn. akt I
AUa (...) w catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania temu sgdowi
w innym sktadzie; a w przypadku stwierdzenia podstaw o uchylenie w cato$ci
rowniez zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego w K. Wydziat VIII Ubezpieczen
Spotecznych z dnia 12 stycznia 2015 r. sygn. akt VIII (...) i przekazanie sprawy do
rozpoznania temu sgdowi w zmienionym sktadzie, zasgdzenie od organu
rentowego na rzecz wnioskodawcy kosztéw postepowania sgdowego za wszystkie
instancje, tym kosztow zastepstwa procesowego wediug norm przepisanych,
rozpoznanie sprawy réwniez pod nieobecnos¢ petnomocnika skarzgcego.

W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na
podstawie art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. ubezpieczony stwierdzit, ze Sgdy obu instanciji
W ocenie zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego pominety istotny fakt,
ze wnioskodawca posiada juz uprawnienia do renty z ogélnego stanu zdrowia i nie
da sie go po raz kolejny przekwalifikowa¢. Takg rente wnioskodawca ma przyznang
na okres do 30 listopada 2016 r. Zatem oczywistym jest, Ze wnioskodawca
powinien uzyska¢ prawo do korzystniejszej renty z tytutu choroby zawodowe;.
Stwierdzenie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, ze wnioskodawca jest osobg
niezdolng do pracy na stanowisku dotychczasowym po wczesniejszym jego
przekwalifikowaniu - moze mie¢ znaczenie jedynie dla oceny jego uprawnien do
renty z ogdlnego stanu zdrowia - jest oczywiscie nieuzasadnione. Kazdemu w
Rzeczypospolitej Polskiej zapewnia sie wolnos¢ wyboru i wykonywania zawodu

oraz wyboru miejsca pracy (art. 65 ust. 1 Konstytucji). Obywatel ma prawo do



zabezpieczenia spotecznego w razie niezdolnosci do pracy ze wzgledu na chorobe
lub inwalidztwo (art. 67 ust. 1 Konstytucji). Zabiegi organu rentowego polegajgce na
kierowaniu osoby, u ktorej stwierdzono chorobe zawodowg i przyznano juz jej
Swiadczenie z tytutu choroby zawodowej - na uzyskanie przez tg osobe innych
uprawnien tylko po to azeby w konsekwenciji przyznac jej rente z ogdlnego stanu
zdrowia nie mogg i nie powinny by¢ akceptowane przez demokratyczne panstwo
prawne, urzeczywistniajgce zasady sprawiedliwosci spotecznej (art. 2 Konstytuciji).
Whnioskodawca nie moze wykonywaC jakiejkolwiek pracy zawodowe;.
Whioskodawca ma zatem prawo do zabezpieczenia spotecznego spowodowanego
chorobg zawodowg gdyz nie da sie go juz przekwalifikowa¢ albowiem otrzymuje
Swiadczenie rentowe z ogodlnego stanu zdrowia a wysokosc renty z tego tytutu jest
znacznie nizsza niz takie swiadczenie z tytutu choroby zawodowej. Zatem bez
przeprowadzania wnikliwej analizy nalezy' uznac¢, ze zaskarzone orzeczenie jest

jaskrawo nieprawidtowe a przede wszystkim niesprawiedliwe.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Powotanie sie na przestanke zawartg w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. zobowigzuje
skarzgcego do przedstawienia wywodu prawnego, uzasadniajgcego jego poglad,
ze skarga jest oczywiscie uzasadniona, przy czym, o ile dla uwzglednienia skargi
kasacyjnej wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla jej przyjecia do
rozpoznania konieczne jest wykazanie kwalifikowanej postaci naruszenia przepiséw
prawa materialnego lub procesowego polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej
prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03). Dla
uznania, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona nie jest zatem
wystarczajgce twierdzenie skarzgcego, ze tak jest, ani zarzucenie naruszenia
przepisow postepowania i prawa materialnego w taki sam sposob, jak wykazano w
podstawie skargi. Z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wynika bowiem koniecznos$¢ nie tylko
powofania sie na okoliczno$¢, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona,
ale réwniez wykazania, ze przestanka ta rzeczywiscie zachodzi. Oznacza to, ze

skarzacy musi wskaza¢, w czym - w jego ocenie - wyraza sie "oczywistosc"
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zasadnosci skargi oraz poda¢ argumenty wykazujgce, ze rzeczywiscie skarga jest
uzasadniona w sposOb oczywisty. Sam zarzut naruszenia (nawet oczywistego)
okreslonego przepisu (przepiséw) nie prowadzi bowiem wprost do oceny, ze skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, czyli ze jej zarzuty sg zasadne "na
pierwszy rzut oka" (prima facie) i w sposéb oczywisty prowadzg do uznania
zaskarzonego wyroku za btedny i jego wzruszenia (por. miedzy innymi
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06,
niepublikowane i orzeczenia tam powotane). Innymi stowy, w celu spetnienia
przestanki przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. nalezy wykazaé¢ "oczywisto$¢
skargi kasacyjnej" przez odwotanie sie do argumentacji, ktéra prima facie wskazuje,
ze zaskarzone orzeczenie wydane zostato z oczywistym naruszeniem prawa (por.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z 30 czerwca 2007 r., Il CSK 184/07; z 2
sierpnia 2007 r., Il UK 45/07; z 10 lipca 2007 r., 1l UK 45/07, niepublikowane; z 25
lutego 2008 r., | UK 339/07, LEX nr 453109), a takich argumentow nie ma we
whniosku o przyjecie niniejszej skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W uzasadnieniu wniosku podnosi sie bowiem w szczegdlnosci, ze ,Sady obu
instancji w ocenie zgromadzonego w sprawie materialtu dowodowego pominety
istotny fakt, ze wnioskodawca posiada juz uprawnienia do renty z ogélnego stanu
zdrowia i nie da sie go po raz kolejny przekwalifikowaé” oraz ze ,wnioskodawca nie
moze wykonywac jakiejkolwiek pracy zawodowej’. Ponadto nie wskazuje sie
przepisow prawa materialnego, ani nie wykazuje, ze ich btedna wyktadnia lub
zastosowanie przez Sad drugiej instancji doprowadzity do kwalifikowanego
naruszenia tych przepisow. Argumentacja uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania jednoznacznie przemawiajg za tym, ze nie sg to zarzuty
co do prawa, lecz co do faktéw. W obowigzujgcym stanie prawnym Sgd Najwyzszy
nie jest uprawniony za$ do badania prawidtowosci zaréwno ustalen faktycznych, jak
i oceny dowodéw, dokonanych przez sad drugiej instancji. O ile bowiem ten ostatni
réwniez jest "sgdem faktu" i w mysl ogdlnie niekwestionowanych zapatrywan
orzecznictwa oraz doktryny kontynuuje postepowanie merytoryczne (por. wyroki
Sadu Najwyzszego: z dnia 13 kwietnia 2000 r., 1l CKN 812/98, OSNC 2000 nr 10,
poz. 193; z dnia 5 lutego 2006 r., IV CK 384/05, niepublikowany; postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 4 pazdziernika 2002 r., Il CZP 62/02, Biul. SN 2003 nr 3,
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s. 14), o tyle Sgd Najwyzszy jako "sad prawa", rozpoznajgc nadzwyczajny srodek
odwotawczy w postaci skargi kasacyjnej, jest zwigzany ustalonym stanem
faktycznym sprawy (art. 398 § 2 k.p.c.). Zwigzanie to wyklucza nie tylko
przeprowadzenie w jakimkolwiek zakresie dowodow, lecz takze badanie, czy sad
drugiej instancji nie przekroczyt granic swobodnej ich oceny. Ustrojowg funkcjg
Sadu Najwyzszego jest sprawowanie nadzoru judykacyjnego, w tym zapewnianie
jednolitosci orzecznictwa sgdow powszechnych. Z tego punktu widzenia kazdy
zarzut skargi kasacyjnej, ktéry ma na celu polemike z ustaleniami faktycznymi sgdu
drugiej instancji, chociazby pod pozorem btednej wyktadni lub niewlasciwego
zastosowania okreslonych przepisbw prawa materialnego, z uwagi na jego
sprzeczno$é z art. 3982 § 3 k.p.c. jest a limine niedopuszczalny (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego: z 12 czerwca 2006 r., IV CSK 100/06, niepublikowane.; z 10
sierpnia 2006 r., V CSK 211/06, niepublikowane). Inaczej rzecz ujmujac, z
powotaniem sie na podstawe kasacyjng z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. nie mozna
zwalczac prawidtowosci ustalen faktycznych (por. np. wyrok Sgdu Najwyzszego z
dnia 7 marca 1997 r., Il CKN 18/97, OSNC 1997 nr 8, poz. 112). Tym samym, nie
ma zadnej mozliwosci uznania, ze skarga kasacyjna mogtaby by¢ uznana za
oczywiscie uzasadniong z powodu naruszenia przepiséw prawa materialnego, ktore
to zarzuty miatyby prowadzi¢ do podwazenia przyjetej przez Sad drugiej instanc;ji
podstawy faktycznej rozstrzygniecia, jak to czyni ubezpieczony w sprawie niniejszej.

Biorgc powyzsze pod rozwage, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentenciji.
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