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POSTANOWIENIE

Dnia 26 czerwca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Bohdan Bieniek

w sprawie z odwotania B. M.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatowi w R.

o prawo do renty rodzinnej,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 26 czerwca 2019 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 21 grudnia 2017 r., sygn. akt Illl AUa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. przyznaje od Skarbu Panstwa (kasa Sadu Apelacyjnego
w [...]) na rzecz adwokat K. R. kwote 120 (sto dwadziescia) zi,
powiekszong o stawke podatku od towaréw i ustug, tytutem
pomocy prawnej udzielonej skarzacej w postepowaniu
kasacyjnym,

3. nie obcigza skarzacej kosztami procesu organu rentowego

w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia 21 grudnia 2017 r. oddalono
apelacje B. M. od wyroku Sadu Okregowego w G. — Osrodek Zamiejscowy w R.
zdnia 17 maja 2017 r., mocg ktérego oddalono jej odwotanie od decyzji
Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w R. z dnia 11 czerwca 2013 r.,

odmawiajgcej ubezpieczonej prawa do renty rodzinne;.



Wyrok Sgdu Apelacyjnego zaskarzyt w catosci petnomocnik odwotujgcej sie,
domagajac sie jego uchylenia i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy wskazat,
ze jest ona oczywiscie uzasadniona, albowiem nie zostata zrealizowana funkcja
rozpoznawcza i kontrolna w postepowaniu apelacyjnym (naruszenie art. 328 § 2
k.p.c.iart. 233 § 1 k.p.c.), a tym samym doszto do oczywistego naruszenia art. 70
ust. 1 i 2 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczeh Spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2017 r., poz. 1383, dalej ustawa
emerytalna).

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Skarga kasacyjna nie kwalifikuje sie do przyjecia jej do merytorycznego
rozpoznania.

Wykazanie podnoszonej w skardze oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej
(art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) — jako przyczyny przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania — wymagatoby przedstawienia tego, w czym wyraza sie ,oczywista
zasadnosc¢” skargi oraz argumentacji wykazujacej, ze rzeczywiscie skarga jest
oczywiscie uzasadniona (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 26 kwietnia
2006 r., Il CZ 28/06, LEX nr 198531; z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK 204/06,
LEX nr 421035; z dnia 9 stycznia 2008 r., 1ll PK 70/07, LEX nr 448289; z dnia 11
stycznia 2008 r., | UK 283/07, LEX nr 448205; z dnia 3 kwietnia 2008 r., Il PK
352/07, LEX nr 465859 i z dnia 5 wrzesnia 2008 r., | CZ 64/08). Podczas, gdy dla
uwzglednienia skargi wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla
przyjecia skargi do rozpoznania — z uwagi na jej oczywistg zasadnos¢é w rozumieniu
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. — niezbedne jest wykazanie kwalifikowanej postaci
naruszenia przepisow prawa materialnego lub procesowego, polegajgcej na jego
oczywistosci widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej, bez potrzeby wchodzenia w szczegdty, czy dokonywania pogtebionej
analizy tekstu wchodzacych w gre przepiséw i doszukiwania sie ich znaczenia
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03,
LEX nr 82274; z dnia 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, LEX nr 375616; z dnia 26



lutego 2008 r., Il UK 317/07, LEX nr 453107; z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 11/08,
LEX nr 490364; z dnia 21 maja 2008 r., | UK 11/08, LEX nr 491538 i z dnia 9
czerwca 2008 r., Il UK 38/08, LEX nr 494134). Przestankg przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie jest oczywiste naruszenie konkretnego przepisu
prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktérej naruszenie to
spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia. Sam zarzut
naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu (przepisow) nie prowadzi
wprost do oceny, Zze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona
(zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02,
OSNP 2004 nr 13, poz. 230; z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 285/07, LEX nr
442743; z dnia 11 kwietnia 2008 r., | UK 46/08, LEX nr 469185 i z dnia 9 czerwca
2008 r., Il UK 37/08, LEX nr 494133 oraz postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
3 pazdziernika 2013 r., Il SK 11/13, LEX nr 1380967).

Sekwencja zdarzeh procesowych, jakie miaty miejsce w przedmiotowej
sprawie, nie przekonuje na rzecz pogladu prezentowanego przez autora skargi
kasacyjnej. Spor o rente rodzinng koncentrowat sie w ptaszczyznie niezdolnosci do
pracy odwotujgcej sie w okresach otwierajgcych jej prawo do zagdanego
Swiadczenia (niezdolno$¢ do pracy w chwili Smierci meza albo w czasie
wychowywania dzieci do 18 roku zycia, albo z racji niezdolnosci do pracy w ciggu 5
lat od daty sSmierci meza, czyli do dnia 20 pazdziernika 2010 r., lub w ciggu 5 lat od
zaprzestania wychowywania corki A., czyli do dnia 16 marca 2011 r.).
Z tego wzgledu zasadnie orzekajgce w sprawie sady skoncentrowaly sie
na wiadomosciach specjalnych z zakresu medycyny. Nie moze ujs¢ uwadze, ze
ponownie rozpoznajgc sprawe, Sgd Okregowy poszerzyt postepowanie dowodowe
(zeznania swiadkow), co z kolei prowadzi do wniosku, ze dopuszczone dowody
z opinii biegtych lekarzy zostaty oparte na wszechstronnej analizie materiatu
dowodowego. Majgc do dyspozyciji kilka stanowisk biegtych, Sad pierwszej instanciji,
a zanim i Sad Apelacyjny, wyjasnit motywy wyboru wnioskdéw wynikajgcych z opinii
biegtego psychiatry i psychologa oraz opinii neurologa. Za tymi dowodami
przemawia fakt poddania analizie historii choroby z Poradni Zdrowia Psychicznego

w J., przebiegu zatrudnienia.



Opisany schemat decyzyjny z perspektywy art. 328 § 2 k.p.c. i art. 233 § 1
k.p.c. nie ujawnia cech oczywistego naruszenia prawa. Przyjecie odmiennego
rozumowania niz prezentowane przez strone w toku postepowania dowodowego,
nie swiadczy o oczywistym naruszeniu prawa. Wyboér specjalnosci biegtych lekarzy
sgdowych, ich opinie i opinie uzupetniajgce wraz z warstwg argumentacyjna,
wskazujg, ze sady podjety trud zwigzany z ustaleniem faktéw i ich prawnej
subsumpcji. Zostat on przeprowadzony w oparciu o zasade swobodnej oceny
dowodow i nie opiera sie na atypowej logice, przypisywaniu skrajnym elementom
decydujgcego znaczenia. Finalnie nie mozna wiec zgodzi¢ sie z tezg o jaskrawym i
czytelnym naruszeniu norm proceduralnych. Jednoczesnie nie doszto do
oczywistego naruszenia prawa materialnego (art. 70 ust. 1 i 2 ustawy emerytalnej),
skoro podstawowy warunek do renty rodzinnej (niezdolno$¢ do pracy) nie powstat
w okresach wskazanych w powotanej normie.

Stwierdzajgc, ze nie zachodzg przyczyny przyjecia skargi, okreslone w
art. 398° § 1 k.p.c.,, Sad Najwyzszy postanowit zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c. w
zwigzku z art. 3982, art. 108 § 1 k.p.c. i art. 102 k.p.c.

O kosztach nieoptaconej pomocy prawnej, udzielonej odwotujgcej sie w
postepowaniu kasacyjnym, orzeczono w mysl art. 29 ustawy z dnia 26 maja 1982 r.
- Prawo o adwokaturze (jednolity tekst: Dz.U. z 2018 r., poz.1184) w zwigzku z § 15
ust. 2 i § 16 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3
pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. z 2016 r.,

poz. 1714 ze zm.).
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