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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 listopada 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maciej Pacuda (przewodniczgcy)
SSN Zbigniew Korzeniowski (sprawozdawca)
SSN Zbigniew Myszka

w sprawie z odwotania A.P.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w Z.

o prawo do renty rodzinnej,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 14 listopada 2019 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 30 stycznia 2018 r., sygn. akt Il AUa (...),

1. uchyla zaskarzony wyrok w punkcie 1 i oddala apelacje,

2. zasadza od Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w Z.
na rzecz adw. M.J.C. 240 z} tytulem kosztow pomocy prawnej
udzielonej skarzacej w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Zaktad Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w Z. decyzjami z 5 czerwca 2015
r. odmoéwit A.P. prawa do renty rodzinnej po zamartych rodzicach, gdyz catkowita

niezdolnos¢ do pracy powstata u niej, w okresie gdy nie pobierata nauki w szkole



(art. 68 ust. 1 pkt 2 w zwigzku z pkt 3 ustawy z 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i
rentach z FUS, dalej ,ustawa”).

Sad Okregowy w G. wyrokiem z 18 lipca 2017 r. zmienit decyzje pozwanego
i przyznat wnioskodawczyni prawo do renty rodzinnej od kwietna 2015 r. do 30
kwietnia 2020 r. Na podstawie opinii biegtych ustalit, ze wnioskodawczyni (ur. 10
stycznia 1981 r.) jest catkowicie niezdolna do pracy a niezdolnos¢ do pracy
powstata w 1999 r., kiedy kontynuowata nauke w Liceum dla Dorostych. Po apelacji
pozwanego Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z 30 stycznia 2018 r. zmienit wyrok
Sadu Okregowego i oddalit odwotanie. Wskazat, Zze poza sporem pozostawato, iz
leczenie psychiatryczne ubezpieczonej rozpoczeto sie hospitalizacjg trwajgcg od 13
lipca 1999 r. do 2 wrzesnia 1999 r., przy czym z dokumentacji medycznej wynika,
ze wczesniej nie byta leczona psychiatrycznie. Wnioskodawczyni byta uczennicg
Panstwowej Szkoty Muzycznej od 1 wrzesnia 1994 r. do 2 listopada 1998 r., przy
czym od drugiego semestru do konca roku szkolnego 1997/98 byta urlopowana.
Zatem od 3 listopada 1998 r. utracita status ucznia. Stuchaczem Liceum dla
Dorostych byta dopiero od 1 wrzesnia 1999 r. do 16 czerwca 2000 r. i od 1 wrzesnia
2001 r. do 28 kwietnia 2005 r. Nie zostata zatem spetniona przestanka prawa do
renty rodzinnej z art. 68 ust. 1 pkt 2 w zwigzku z pkt 3 ustawy, gdyz ubezpieczona
nie kontynuowata nauki w szkole w okresie od 3 listopada 1998 r. do 31 sierpnia
1999 r. Skoro rozpoczecie leczenia psychiatrycznego nastgpito 13 lipca 1999 r., to
nieprecyzyjne ustalenie Sgdu Okregowego, iz ,niezdolnos¢ do pracy powstata w
1999 r., kiedy to A.P. podjeta leczenie psychiatryczne”, nie mgto by¢é uznane za
podstawe do przyjecia, ze wypetnione zostaty przestanki prawa do renty rodzinne;.

W skardze kasacyjnej ubezpieczona zarzucita naruszenie art. 68 ust. 1 pkt 2
w zwigzku z pkt 3 ustawy przez btedng wyktadnie, polegajgcg na przyjeciu, iz nie
kontynuowata nauki w szkole w dniu pierwszej hospitalizacji, czego wymaga
wskazana regulacja i w zwigzku z tym uznanie, iz nie zostaty wypetnione przestanki
prawa do renty rodzinnej wynikajgce z ustawy i w konsekwencji nieprzyznanie jej
tego Swiadczenia, podczas gdy prawidtowa wyktadnia, cel przepisow ustawy oraz
orzecznictwo wskazujg, ze ubezpieczona spetnia przestanki wynikajgce z ustawy
do przyznania jej dochodzonego swiadczenia.

Pozwany wnidst o nieprzyjecie skargi do rozpoznania i zasgdzenie kosztow.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zarzut skargi kasacyjnej uzasadnia jej wniosek o uchylenie zaskarzonego

wyroku i rozstrzygniecie sprawy co do istoty.

1.

Racje ma skarzaca, ze Sad Apelacyjny zawezit przestanke prawa do renty
rodzinnej, gdyz z art. 68 ust. 1 pkt 3 ustawy nie wynika warunek, ze
catkowita niezdolnos¢ do pracy ma powsta¢ wytgcznie w czasie nauki w
szkole. Norma jest szersza, gdyz dziecko ma prawo do renty rodzinnej bez
wzgledu na wiek, gdy stato sie catkowicie niezdolne do pracy ,w okresie, o
ktérym mowa w pkt 1 lub 2” art. 68 ust. 1ustawy. W tym przypadku chodzi o
okres do ukonczenia nauki w szkole, nie dtuzszy niz do osiggniecia 25 lat
zycia. Regulacja ta nie zastrzega, ze nauka w szkole nie moze byc¢
przerwana, czyli, ze ma by¢ kontynuowana koniecznie rok po roku. Prawo do
renty rodzinnej nie spetnia sie, gdy catkowita niezdolnoS¢ do pracy
powstanie po zakonczeniu nauki, ale nie jest wykluczone, Zze catkowita
niezdolnos¢ do pracy powstanie w przerwie miedzy kolejnymi etapami nauki,
rozdzielonymi nawet okresem pracy. Wazne jest aby kolejny etap nauki byt
rozpoczety przed osiggnieciem 25 lat zycia i aby dziecko zmierzato do
ukonczenia nauki. Do takiej wyktadni odwotat sie Sad Najwyzszy w wyroku z
30 listopada 2016 r., Il UK 25/16. Wskazat, ze prawo do renty rodzinnej bez
wzgledu na wiek przystuguje dziecku, ktére pomimo catkowitej niezdolnosci
do pracy powstatej przed 25 rokiem zycia zmierzato do ukonczenia nauki,
cho¢by proces ten nie byt nieprzerwany - art. 68 ust. 1 pkt 2 i 3 ustawy.
Wobec oséb dorostych, o ktérych mowa w art. 68 ust. 1 pkt 3, okres
powstania catkowitej niezdolnosci do pracy ma przypada¢ na czas do
ukonczenia nauki w szkole, nie diuzej jednak niz do osiggniecia 25 lat zycia.
Na przyjecie takiej koncepcji wskazuje wprost brzmienie art. 68 ust. 1 pkt 3
ustawy in fine méwigce o okresie, o ktorym mowa w pkt 1 lub 2. Stwierdzit
ponadto, ze uzyskanie przez dziecko prawa do wiasnej renty z tytutu
niezdolnosci do pracy powstatej w zwigzku z zatrudnieniem w czasie

kontynuowania nauki nie wyklucza nabycia prawa do renty rodzinne;j, jezeli



dziecko stato sie catkowicie niezdolne do pracy przed ukonczeniem 25 roku
zycia. Prawa do obydwu tych rent pozostajg w zbiegu (art. 68 ust. 1 pkt 3 w
zwigzku z art. 95 ust. 1 ustawy).

R6zne mogg byC przyczyny sytuacji, w ktorych dziecko nie kontynuuje
nieprzerwanie nauki i przepis art. 68 ust. 1 pkt 2 ustawy nie wymaga ich
ustalenia. Regulacja z art. 68 ust. 1 pkt 3 ustawy ma to na uwadze, jako ze
znaczenie ma sam okres, w ktorym dziecko zmierza do ukonczenia nauki w
szkole i wystgpienie w tym czasie catkowitej niezdolnosci do pracy. Sedno
regulacji wyraza sie w tym, ze decyduje wéwczas catkowita niezdolnos¢ do
pracy jako przestanka ochrony ubezpieczeniowej (bez wzgledu na wiek).
Renta rodzinna zabezpiecza wowczas niemoznos¢ samodzielnego
wypracowania okresu ubezpieczenia wystarczajgcego do uzyskania
zwyktego swiadczenia (emerytalnego lub nawet rentowego). Z kolei granica
25 lat jest spotecznie i prawnie uzasadniona jako okres, w ktérym przyjmuje
sie, ze dziecko moze sie uczy¢ w szkole dla wilasnego rozwoju i
przygotowania zawodowego. Renta rodzinna zastepuje wodwczas
Swiadczenie alimentacyjne od niezyjgcego rodzica dziecka, ktérego nie
mozna by byto mu odmdéwic, tylko dlatego, ze kontynuuje nauke w szkole,
nawet z przerwami przed ukonczeniem 25 roku. Prawo do renty rodzinnej
obejmuje dzieci, co do ktérych na zmartym ubezpieczonym cigzyt ustawowy
obowigzek ich utrzymywania, a ktére ze wzgledu pobieranie nauki nie majg
mozliwosci czynienia tego samodzielnie.

Nawet gdyby poprzesta¢ na wyktadni organu rentowego, to nie mozna nie
zauwazyc, ze przyczyng przerwy w kontynowaniu przez skarzgcg nauki byta
niezdolnos¢ zdrowotna tgczona z hospitalizacje. Wszak ustalono, ze kolejny
etap nauki (w Liceum Ogolnoksztatcgcym dla Dorostych) rozpoczeta 1
wrzesnia 1999 r. Wczesniej, w Il semestrze roku szkolnego 1997/1998 byta
urlopowana z przyczyn zdrowotnych. Nie mozna zatem twierdzic¢, ze nawet
przy tak rygorystycznej wyktadni nie byt to okres ,usprawiedliwionej” przerwy
w kontytuowaniu nauki. Zamiar dalszej nauki byt zas wyrazny i trwaty, czego
dowodzi pobieranie jej w kolejnych latach w Liceum Ogdlnoksztatcgcym dla

Dorostych — do 28 kwietnia 2005 r. Niezrozumiate (niesprawiedliwe) bytoby



uznanie za negatywng przestanke prawa do renty rodzinnej wystgpienia

nawet nagtej catkowitej niezdolnosci do pracy w okresie krétkiej przerwy w

nauce, a kontynuowanej jeszcze przez kilka lat po powstaniu tej niezdolnosci

przed osiggnieciem 25 lat zycia.

5. Traci zatem na znaczeniu zarzut braku precyzyjnego ustalenia, ktérego dnia
1999 r. skarzgca stata sie catkowicie niezdolna do pracy, skoro nie mozna
pomija¢, ze niezdolnosC¢ wynikata z okreslonych schorzen psychicznych,
Istotne jest przy tym, ze skarzgca kontynuowata nadal nauke w szkole.
Spetniaty sie zatem przestanki prawa do renty rodzinnej z art. 68 ust. 1 pkt 3
ustawy.

6. Prawidiowe byto zatem rozstrzygniecie Sgdu Okregowego w tej sprawie.
Sprawa na tym etapie zostata dostatecznie wyjasniona do rozstrzygniecia.
Ogdlne zarzuty apelacji nie byly wystarczajgce do podwazenia ustalen stanu
faktycznego. Kwestionowaty gtownie wyktadnie i zastosowanie prawa
materialnego. Zapatrywanie pozwanego podzielit Sgd Apelacyjny. Nie byto to
prawidtowe, gdyz prawa do renty rodzinnej na podstawie art. 68 ust. 1 pkt 3
ustawy nie warunkuje sytuacja, w ktorej catkowita niezdolnos¢ do pracy u
dziecka powstaje tylko w czasie pobierania nauki w szkole. Moze wystgpi¢
rbwniez w czasie przerwy w pobieraniu nauki przed osiggnieciem 25 lat
zycia.

Z tych motywow orzeczono jak w sentenciji (art. 398 k.p.c.).

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c. oraz § 9
ust. 2 i § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat
za czynnosci adwokackie, jednak przy uwzglednieniu warunku okreslonego w § 6
rozporzgdzenia z 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Pastwa

kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu.

as



