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POSTANOWIENIE

Dnia 17 grudnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Romualda Spyt

w sprawie z odwotania A. P.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w C.

o prawo do renty z tytutu niezdolno$ci do pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 17 grudnia 2014 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 17 grudnia 2013 r., sygn. akt Il AUa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Ubezpieczona A.P. wniosta skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego
w (...) z dnia 17 grudnia 2013 r.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucita obraze przepisow prawa procesowego,
ktore mogto miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia - art. 227 k.p.c. w zwigzku z
art. 241 k.p.c. oraz art. 285 k.p.c., przez dopuszczenie dowodu z uzupetniajgce;j
opinii biegtej z zakresu neurologii, ktéra to opinia de facto w $wietle tresci pisma
biegtej nie zostata przeprowadzona i w sSwietle tresci powotanych przepiséw za
opinie biegtego nie moze zosta¢ uznana, a mimo zarzutdw ztozonych przez A. P.
na rozprawie Sad opart orzeczenie na tresci tej pisma biegtej, nie uzupetniajgc
postepowania dowodowego w tym zakresie w zaden przewidziany prawem sposob,

co finalnie mogto mie¢ istotne znaczenie dla wydanego w sprawie wyroku.



Skarzgca wniosta o przyjecie skargi kasacyjnej ,majgc na uwadze art. 3984 §
1 pkt 3i4 k.p.c.” i wskazata, ze ,Zarébwno Sad pierwszej jak i drugiej instancji uznat,
iz w sprawie doszto do wyjasnienia wszystkich okolicznosci, w tym przede
wszystkim uznat, iz opinie bieglych odpowiadajg na wszelkie pytania Sadu i w
sposob wnikliwy dajg odpowiedz na pytanie w zakresie stanu zdrowia A. P..
Tymczasem mimo dopuszczenia przez Sad opinii uzupetniajgcej z zakresu
neurologii opinia taka w rzeczywistosci nie zostata sporzgdzona a pismo biegtej z
dnia 20 lutego 2013 roku dr n med. H. K. W. w Swietle obowigzujgcych przepisow
za opinie takg nie moze zosta¢ uznane. Mimo zarzutéw ubezpieczonej w tym
przedmiocie Sad nie dazyt do wyjasnienia motywow jakimi kierowata sie biegta w
swoich wnioskach, de facto nie zwigzanych ze stanem zdrowia ubezpieczonej a
raczej polemikg z opiniami innych specjalistow jak tez nie zdyscyplinowat biegtej do
przeprowadzenia badania A. P., bgdz tez nie dopuscit innego biegtego, finalnie
wydajgc rozstrzygniecie w sprawie bez przeprowadzenia dopuszczonej przez siebie
opinii biegtej. Tym samym uchybienie to skutkuje istotnym naruszeniem przepiséw
postepowania, a to art. 227 k.p.c. w zwigzku z art. 241 k.p.c. oraz art. 285 k.p.c.,
ktére mogto mie¢ wptyw na tres¢ wydanego orzeczenia, bowiem dowody w sprawie
nie zostaty w petni zebrane, a stan zdrowia ubezpieczonej jak tez opinia w/w biegtej
w innej sprawie prowadzg do wnioskdw odmiennych. Wskaza¢ nalezy, ze
orzeczenie w sprawie wymagato wiadomosci specjalnych i w tym zakresie
pominiecie przez Sgd w/w dowodu nie moze zosta¢ uznane jako mieszczgce sie w

granicach swobodnej oceny dowodow przeprowadzonych przez Sad”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Sad Najwyzszy, jako sgd kasacyjny, nie jest sgdem powszechnym zwyktej,
trzeciej instancji, zas skarga kasacyjna (podobnie jak uprzednio kasacja) nie jest
srodkiem zaskarzenia przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej
instancji konczgcego postepowanie w sprawie, a to z uwagi na przewazajacy w
charakterze skargi kasacyjnej element interesu publicznego. Zgodnie z takim
modelem skargi kasacyjnej jej rozpoznanie nastepuje tylko z przyczyn

kwalifikowanych, wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c., tj. wowczas, gdy w sprawie



wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzacych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania Ilub gdy skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

W razie powotania tej przestanki przedsadu, jakg jest oczywista zasadnosc¢
skargi kasacyjnej, nalezy w motywach wniosku zawrze¢ wywdd prawny
wyjasniajgcy, w czym wyraza sie ona wyraza i przedstawi¢ argumenty na poparcie
tego twierdzenia (postanowienia: Sgdu Najwyzszego z dnia 26 kwietnia 2006 r.,
Il CZ 28/06, LEX nr 198531, z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK 204/06, LEX nr
421035, z dnia 9 stycznia 2008 r., Ill PK 70/07, LEX nr 448289, z dnia 11 stycznia
2008 r., | UK 283/07, LEX nr 448205, z dnia 3 kwietnia 2008 r., Il PK 352/07, LEX
nr 465859 i z dnia 5 wrzesnia 2008 r., | CZ 64/08). O ile dla uwzglednienia skargi
wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla przyjecia skargi do
rozpoznania niezbedne jest wykazanie kwalifikowanej postaci naruszenia
przepisdw prawa materialnego lub procesowego, polegajgcej na jego oczywistosci
widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez
potrzeby wchodzenia w szczegoty czy dokonywania pogtebionej analizy tekstu
wchodzgcych w gre przepiséw i doszukiwania sie ich znaczenia (postanowienia:
Sadu Najwyzszego z dnia 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX nr 82274, z dnia
22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, LEX nr 375616, z dnia 26 lutego 2008 r., Il UK
317/07, LEX nr 453107, z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 11/08, LEX nr 490364, z dnia
21 maja 2008 r., | UK 11/08, LEX nr 491538 i z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08,
LEX nr 494134). W judykaturze podkresla sie tez, ze przestankg przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na jej oczywistg zasadnosc nie jest oczywiste
naruszenie konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz
sytuacja, w ktdérej naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego
orzeczenia. Sam zarzut naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu
(przepiséw) nie prowadzi wprost do oceny, ze skarga kasacyjne jest oczywiscie
uzasadniona (postanowienia: Sgdu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2003 r., | PK
227/02, OSNP 2004 nr 13, poz. 230, z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 285/07,
LEX nr 442743, z dnia 11 kwietnia 2008 r., | UK 46/08, LEX nr 469185 i z dnia 9
czerwca 2008 r., Il UK 37/08, LEX nr 494133).



Nie sposob przyjag¢ w niniejszej sprawie, ze powotywane we wniosku
oczywiste naruszenie art. 227 k.p.c. w zwigzku z art. 241 k.p.c. w zwigzku z art. 285
k.p.c., spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia. Wynika to
przede wszystkim 2z tego, ze ustalenia faktyczne stanowigce podstawe
rozstrzygniecia w zaskarzonym wyroku nie opieraty sie wytgcznie na kontestowane;j
przez skarzgcg opinii biegtej H. K. W., specjalisty chorob wewnetrznych,
reumatologii i nefrologii (a nie neurologii, jak wywodzi skarzgca). Sgd dopuscit
bowiem i przeprowadzit dowody: z opinii biegtych neurologa i ortopedy (z dnia 7
kwietnia 2012 r.), z opinii reumatologa (z dnia 5 czerwca 2012 r.), wraz z opinig
uzupetniajgcg (z dnia 19 listopada 2012 r.), z opinii pulmunologa (z dnia 20 lipca
2012 r.), z opinii okulisty (z dnia 17 pazdziernika 2012 r.). W rezultacie niedostatki
opinii biegtej H. K. W. — w zakresie schorzenia reumatologicznego nie mogg miec¢
przesgdzajgcego znaczenia dla wyniku sprawy, skoro stan zdrowia w tym zakresie
zostat zweryfikowany przez innego biegtego reumatologa, ktory, po zbadaniu
ubezpieczonej i zapoznaniu sie z dokumentacjg medyczng w swojej opinii z dnia 5
czerwca 2012 r. wyczerpujgco i przekonujgco wyjasnit swoje stanowisko, a
mianowicie, ze stwierdzone schorzenia sg przyczyng podawanych dolegliwosci i
ograniczajg o0golng sprawnos¢ organizmu, jednak w stopniu nieznacznym,
niedajgcym podstawy do ustalenia niezdolnosci do pracy obecnie i na dzien 20
wrzesnia 2010 r.

Skarzgca nie zdotata zatem wykazaé, ze zachodzi potrzeba rozpoznania jej
skargi przez Sad Najwyzszy, wobec czego z mocy art. 398° k.p.c. nalezato

postanowic jak w sentencji.



