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POSTANOWIENIE

Dnia 8 maja 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Halina Kiryto

w sprawie z odwotania T. K.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych [...] Oddziatowi w L.

Z udziatem zainteresowanego W. K.

o ustalenie podlegania ubezpieczeniu,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 8 maja 2019 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sadu Apelacyjnego w [...]
z dnia 8 listopada 2017 r., sygn. akt Il AUa [.. ],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 8 listopada 2017 r. Sad Apelacyjny w [...] oddalit apelacje
odwotujgcego sie T. K. od wyroku Sgdu Okregowego w L. z dnia 25 pazdziernika
2016 r., ktérym oddalono jego odwotanie od decyzji Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych [...] Oddzialu w L. w przedmiocie ustalenia podlegania
ubezpieczeniom spotecznym.

Odwotujgcy sie T. K. zaskarzyt powyzszy wyrok skargg kasacyjng w catosci.
Whnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku oraz wyroku Sgdu pierwszej instancji,
zniesienie postepowania w obu instancjach i przekazanie sprawy Sagdowi
Okregowemu w t. do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach
postepowania kasacyjnego, ewentualnie wniést o uchylenia zaskarzonego wyroku

i orzeczenie co do istoty sprawy, tj. zmiane wyroku Sadu Apelacyjnego w [...]



przez uwzglednienie odwotania skarzgcego w catosci oraz rozstrzygniecie
0 kosztach postepowania. Zaskarzonemu wyrokowi zarzucit naruszenie prawa
materialnego: 1/ art. 6 ust. 1 pkt 1 w zwigzku z art. 13 pkt 1 ustawy z dnia
13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych (jednolity tekst: Dz.U.
z 2019 r., poz. 300; dalej: ustawa systemowa), przez ich btedng wyktadnie
skutkujgcg uznaniem, Ze skarzgcy w spornym okresie nie byt pracownikiem
zainteresowanego, a tym samym nie podlegat ubezpieczeniom spoftecznym
jak osoba zatrudniona na podstawie umowy o prace, podczas gdy skarzgcy
w spornym okresie byt zwigzany stosunkiem pracy z zainteresowanym i z tego
tytutu winien podlegaé¢ jako osoba zatrudniona na podstawie umowy o prace
ubezpieczeniom spotecznym, bowiem od dnia zawarcia umowy O prace
z pracodawcg V. [...], tj. od dnia 15 stycznia 2015 r., T. K. spehiat wszystkie
przestanki do objecia ubezpieczeniem spotecznym jako pracownik; 2/ art. 22 k.p.,
przez uznanie, ze miedzy pracownikiem a pracodawcg nie wystepowaty elementy
charakterystyczne dla stosunku pracy, podczas gdy zawarta umowa spetnia
wszelkie przestanki do uznania jej za umowe o prace, tj. skarzgcy zobowigzat sie
do wykonywania okres$lonego rodzaju pracy na rzecz pracodawcy i pod jego
kierownictwem, Ww miejscu i czasie wyznaczonym przez pracodawce
i za okreslonym wynagrodzeniem; 3/ art. 353! k.c. w zwigzku z art. 58 k.c.
w zwigzku z art. 300 k.p. w zwigzku z art. 6 ust. 1 pkt 1, art. 13 pkt 1 ustawy
systemowej w zwigzku z art. 2 Konstytucji RP, przez ich zastosowanie polegajgce
na przyjeciu, ze zgtoszenie powoda do ubezpieczen spotecznych jako osoby
zatrudnionej na podstawie stosunku pracy byto niewazne, podczas gdy ani jej tresc
nie pozostaje w sprzecznosSci z przepisami prawa, ani jej cel nie zmierza
do obejécia prawa, bowiem nie mozna za obejscie prawa traktowaé wywotania
skutku w postaci nabycia tytulu do ubezpieczenia spotecznego zgodnie
z konstytucyjng zasadg pewnos$ci prawa; 4/ art. 83 k.c., przez jego niewlasciwe
zastosowanie skutkujgce uznaniem, ze strony zawarty umowe o prace jedynie
dla pozoru, celem uzyskania tytutu do ubezpieczeh spotecznych, podczas gdy
skarzgcy rzeczywiscie wykonywat powierzone mu czynnosci, a umowie o0 prace,
ktéra spetniata wymagania okreslone w art. 22 k.p., nie sposéb przypisa¢ przymiotu

pozornosci; 5/art. 6 k.c. w zwigzku z art. 232 k.p.c., przez niewtasciwe



zastosowanie i pominiecie faktu, ze to na organie rentowym spoczywat ciezar
dowodu oraz obowigzek dowodzenia w zakresie wykazania okolicznosci, na ktére
sie powotywat, miedzy innymi, ze dziatanie powoda miato na celu obejscie ustawy,
a tym samym w procesie nie zostato udowodnione, jakoby zgtoszenie powoda jako
pracownika zostato dokonane w celu obejscia prawa. Ponadto skarzacy podniést
zarzut naruszenia przepisow postepowania, ktore mogto miec istotny wptyw
na wynik sprawy: 1/ art. 233 § 1 k.p.c. oraz art. 328 § 1 k.p.c. w zwigzku z art.
361 k.p.c., przez przekroczenie przez Sad drugiej instancji granic swobodnej oceny
dowoddw, co w konsekwencji doprowadzito do wyprowadzenia z oceny catosci
zebranego w sprawie materialu dowodowego wnioskow z niego niewynikajgcych;
2/ art. 232 k.p.c. w zwigzku z art. 6 k.c., przez brak wazenia niewykonania przez
organ rentowy obowigzku dowodzenia i sprzeczne z art. 6 k.c. przyjecie, ze
udowodniono okolicznosci, ktore nie byty dowodzone, a tym bardziej udowodnione
oraz przerzucenie ciezaru dowodu na skarzgcego.

Zdaniem skarzgcego, skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, a
nadto w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne. Istotne zagadnienie
prawne stanowi ocena, czy czynnosci wykonywane przez osobe bliskg
przedsiebiorcy mieszczg sie w zakresie stosunku pracy, czy tez wytgcznie pomocy
rodzinnej. W ocenie skarzgcego, brak jest w aktualnie obowigzujgcych przepisach
prawa czy tez w orzecznictwie sgdow wskazan, jakie czynnosci nalezy
zakwalifikowaC jako stosunek pracy, a jakie klasyfikowaé jako pomoc rodzinng.
Skarzgcy podniost, ze oczywista zasadno$¢ skargi kasacyjnej wigze sie z tym, iz
nie sposob zgodzi¢ sie z uznaniem, ze umowa o prace zawarta przez skarzgcego
nie stanowi stosunku pracy w mysl art. 22 k.p., a miesci sie w granicach pomocy
rodzinnej, podczas gdy zawarta umowa spetnia wszelkie przestanki do uznania jej
za umowe o prace. Sama che¢ uzyskania swiadczen z ubezpieczenia spotecznego,
jako motywacja do podjecia zatrudnienia, nie $wiadczy o zamiarze obejscia prawa,
podobnie jak inne cele stawiane sobie przez osoby zawierajgce umowy o prace,
takie jak na przyktad che¢ uzyskania srodkéw utrzymania.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng organ rentowy wniést o jej oddalenie i
zasgdzenie kosztow sgdowych, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedtug

norm przepisanych.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwaliflkowata sie do przyjecia celem jgj
merytorycznego rozpoznania.

Skarga kasacyjna, jako szczegolny srodek zaskarzenia, stuzy realizacji
interesu  publicznego w sprawowaniu wymiaru sprawiedliwosci. Funkcje
postepowania kasacyjnego powodujg, ze wniosek o przyjecie skargi do
rozpoznania oraz jego uzasadnienie powinny koncentrowac sie na wykazaniu, iz w
konkretnej sprawie zachodzg okolicznosci przemawiajgce za interwencjg Sadu
Najwyzszego. Rozpoznanie skargi kasacyjnej nastepuje tylko z przyczyn
kwalifikowanych, wymienionych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c. i tylko w przypadku
przekonania Sadu Najwyzszego przez skarzgcego, za pomocg jurydycznej
argumentacji, ze zachodzi publicznoprawna potrzeba  rozstrzygniecia
sformutowanego w skardze zagadnienia prawnego przy jej merytorycznym
rozpoznawaniu.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, gdy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest problem
nowy, ktory nie zostat do tej pory bezposrednio rozwigzany w orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego i dla rozwiktania ktérego dotychczasowe orzecznictwo jest
niewystarczajgce. W przypadku powotania jako podstawy wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania istnienia w sprawie istotnego zagadnienia
prawnego, skarzgcy ma obowigzek nie tylko sformutowaé samo zagadnienie, ale
takze - w wuzasadnieniu wniosku - przedstawi¢c odpowiednig jurydyczng
argumentacje wskazujgcg na dopuszczalnos¢ i celowosé rozwigzania problemu
prawnego w sposob preferowany przez skarzgcego, a odmienny od sposobu
rozstrzygniecia tego problemu przy wykorzystaniu zapatrywan wyrazonych przez
Sad drugiej instancji. Wywdd ten powinien by¢ zblizony do tego, jaki jest przyjety

przy przedstawianiu zagadnienia prawnego przez sgd odwotawczy na podstawie
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art. 390 k.p.c. Samo zas zagadnienie prawne, w formie pytania sformutowanego w
taki sposob, by mozliwe byto rozstrzygniecie stawianych przez skarzgcego
watpliwosci, musi w swej tresci zawieraC odwotanie do przepisu lub przepiséw
prawa, na tle ktérych takie zagadnienie powstaje. Dopiero wéwczas Sgd Najwyzszy
ma podstawe do oceny, czy przedstawione zagadnienie jest rzeczywiscie
zagadnieniem "prawnym" oraz czy jest to zagadnienie "istotne".

Co do przestanki przedsgadu, jakg jest oczywista zasadnos¢ skargi
kasacyjnej, nalezy w motywach wniosku zawrze¢ wywod prawny wyjasniajacy, w
czym wyraza sie owa oczywistosC i przedstawi¢ argumenty na poparcie tego
twierdzenia (postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 26 kwietnia 2006 r., || CZ
28/06, LEX nr 198531; z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK 204/06, LEX nr 421035;
z dnia 9 stycznia 2008 r., Il PK 70/07, LEX nr 448289; z dnia 11 stycznia 2008 r.,
| UK 283/07, LEX nr 448205; z dnia 3 kwietnia 2008 r., 1l PK 352/07, LEX nr
465859 i z dnia 5 wrzesnia 2008 r., | CZ 64/08, LEX nr 512050). O ile dla
uwzglednienia skargi wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla
przyjecia skargi do rozpoznania niezbedne jest wykazanie kwalifikowanej postaci
naruszenia przepisow prawa materialnego lub procesowego, polegajacej na jego
oczywistosci widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej, bez potrzeby wchodzenia w szczegoéty czy dokonywania pogtebionej
analizy tekstu wchodzgcych w gre przepiséw i doszukiwania sie ich znaczenia
(postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX
nr 82274; z dnia 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, LEX nr 375616; z dnia 26 lutego
2008 r., Il UK 317/07, LEX nr 453107; z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 11/08, LEX nr
490364; z dnia 21 maja 2008 r., | UK 11/08, LEX nr 491538 i z dnia 9 czerwca
2008 r., 11 UK 38/08, LEX nr 494134). W judykaturze podkresla sie, ze przestankg
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie jest oczywiste naruszenie
konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktorej
naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia. Sam
zarzut naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu (przepisow) nie
prowadzi wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona
(postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02, OSNP
2004 nr 13, poz. 230; z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 285/07, LEX nr 442743;
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z dnia 11 kwietnia 2008 r., | UK 46/08, LEX nr 469185 i z dnia 9 czerwca 2008 r.,
I UK 37/08, LEX nr 494133).

Przenoszgc powyzsze na grunt niniejszej sprawy nalezy stwierdzi¢, ze
skarzacy nie wykazat istnienia powotanych przez siebie przestanek przedsadu.

Skarzgcy tgczy oczywistg zasadnosSC¢ skargi kasacyjnej z wystgpieniem
istotnego zagadnienia prawnego. Tymczasem, juz tylko z samej przedstawionej
wyzej istoty ustawowych przestanek przedsgdu przewidzianych w art. 398° § 1 pkt
1i4 k.p.c. wynika, ze co do zasady nie mogg one wystepowac jednoczesnie. Jezeli
bowiem w sprawie rzeczywiscie wystepuje istotne zagadnienie prawne, od ktérego
rozstrzygniecia zalezy wydanie prawidtowego orzeczenia co do istoty sprawy, to z
natury rzeczy ewentualny btgd orzeczniczy popetniony przez Sad drugiej instancji
nie moze miecC charakteru oczywistego i podstawowego. Z kolei skarga kasacyjna
nie moze by¢ uznana za oczywiscie uzasadniong, jezeli o wystepowaniu tej
przestanki miatoby S$wiadczy¢ naruszenie przepisow prawa, ktorych wyktadnia
nasuwa tak duze watpliwosci, iz konieczne jest ich wyjasnienie przez Sad
Najwyzszy w ramach sformutowanego w tej sprawie zagadnienia prawnego
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 27 stycznia 2011 r., Il PK 247/10, LEX nr
1274964).

Ponadto obowigzkiem skarzgcego jest wywiedzenie i uzasadnienie
wystepujgcego w sprawie problemu w sposob zblizony do tego, jaki przewidziany
jest przy przedstawianiu zagadnienia prawnego przez sgd odwotawczy na
podstawie art. 390 § 1 k.p.c. We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania i jego uzasadnieniu skarzgcy ograniczyt sie natomiast do
sformutowania watpliwosci w formie pytania. Nie nawigzat w sposéb ogdlny i
abstrakcyjny do przepiséw, na podstawie ktérych sformutowat owo zagadnienie
prawne i nie wskazat, na czym polega trudno$¢ w dekodowaniu zawartych w nich
norm prawnych. Przedstawienie okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie skargi
kasacyjnej ze wzgledu na wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie prawne
polega na sformutowaniu samego zagadnienia oraz wskazaniu argumentéw
prawnych, ktére prowadzg do rozbieznych ocen prawnych, w tym takze na
sformutowaniu wtasnego stanowiska przez skarzgcego. Wymogi te uzasadnione sg

publicznymi celami rozpoznania przez Sad Najwyzszy skargi kasacyjnej
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(postanowienie Sgdu Najwyzszego z 25 pazdziernika 2007 r., V CSK 356/07).
Argumentéw za istnieniem tejze przestanki przedsadu nalezatoby zatem
poszukiwvaé w innych elementach konstrukcyjnych skargi, tj. w podstawach
kasacyjnych i ich uzasadnieniu. Nie jest to jednak rolg Sagdu Najwyzszego na etapie
badania kryteridw przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Chybiona jest réwniez teza o oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej.
Sposdb motywowania przez skarzgcego powotanej przestanki przedsgdu
sprowadza sie do polemiki z poczynionymi przez Sady obu instancji ustaleniami
faktycznymi. Tymczasem w mysl art. 3982 § 3 k.p.c. oraz art. 3981 § 2 k.p.c.,
podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalania faktow lub
oceny dowodow, a Sad Najwyzszy zwigzany jest ustaleniami faktycznymi
stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia. Skarzgcy w istocie kwestionuje
zatem dokonang przez Sad ocene dowoddw i wynikajgce z niej ustalenia faktyczne,
co, zgodnie z art. 3982 § 3 k.p.c., uchyla sie spod kontroli kasacyjnej. Podkresli¢
nalezy, ze pod pretekstem kwalifikowanego naruszenia prawa materialnego nie
mozna zmierzac¢ do podwazenia dokonanej w sprawie oceny dowodow.

Warto zauwazyé, ze w orzecznictwie przyjmuje sie, iz do objecia
pracowniczym ubezpieczeniem spotecznym nie moze dojs¢ wodwczas, gdy
zgtoszenie do tego ubezpieczenia dotyczy osoby, ktora nie jest pracownikiem, a
zatem zgtoszenie do ubezpieczenia spotecznego nastepuje pod pozorem
zatrudnienia (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 18 maja 2006 r., 1ll UK 32/06, LEX nr
957422). W wyroku z dnia 10 lutego 2006 r., | UK 186/05 (LEX nr 272575) Sad
Najwyzszy stwierdzit, ze podleganie ubezpieczeniu spotecznemu wynika z
prawdziwego zatrudnienia, a nie z samego faktu zawarcia umowy o prace. Taki
sam poglad Sad Najwyzszy wyrazit w wyroku z dnia 14 wrzesnia 2006 r., Il UK 2/06
(LEX nr 1615997) zauwazajgc, ze nie stanowi podstawy do objecia
ubezpieczeniem spotecznym dokument nazwany umowg o prace, jezeli rzeczywisty
stosunek prawny nie odpowiada tresci art. 22 k.p. Dokument w postaci umowy o
prace nie jest wiec niepodwazalnym dowodem na to, ze osoby podpisujgce go, jako
strony umowy, faktycznie ztozyly oswiadczenia woli o treSci zapisanej w
dokumencie (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 19 pazdziernika 2007 r., Il UK 56/07,
LEX nr 376433). Skutku objetego rzeczywistym zamiarem stron (objecia
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ubezpieczeniem) nie wywotuje zatem zawarcie umowy o prace, ktérej strony
stwarzajg pozor realizacji przez ubezpieczonego czynnosci odpowiadajgcych tresci
art. 22 k.p., czyli wykonywania pracy okreslonego rodzaju na rzecz pracodawcy i
pod jego kierownictwem, za wynagrodzeniem odpowiadajgcym ilosci i jakosci
Swiadczonej pracy (art. 78 k.p.). Z obowigzku pracodawcy polegajgcego na
zgtoszeniu do ubezpieczenia spotecznego zatrudnionych pracownikow nalezy
wysnuc¢ wniosek, ze bycie podmiotem ubezpieczenia zwigzane jest wytgcznie z
realizacjg podstawowego dla stosunkow tego ubezpieczenia warunku wykonywania
pracy w ramach stosunku pracy. W $wietle tego istotne jest, czy pracownik
zawierajgcy umowe o prace w rzeczywistosci prace takg wykonywat (wyroki Sgdu
Najwyzszego z dnia 17 grudnia 1996 r., Il UKN 32/96, OSNAPIUS 1997 nr 15, poz.
275; z dnia 21 kwietnia 1998 r., Il UKN 2/98, OSNAPIUS 1999 nr 7, poz. 251; z dnia
17 marca 1998 r., Il UKN 568/97, OSNAPIUS 1999 nr 5, poz. 187; z dnia 11
wrzesnia 1998 r., 1 UKN 199/98, OSNAPIUS 1999 nr 18, poz. 591; z dnia 21
stycznia 1999 r., | PKN 541/989, OSNAPIUS 2000 nr 5, poz. 180; z dnia 16 marca
1999 r., Il UKN 512/98, OSNAPIUS 2000 nr 9, poz. 368; z dnia 29 marca 2006 r.,
[l UK 119/05, LEX nr 957391; z dnia 18 maja 2006 r., Ill UK 30/06, LEX 957421;
z dnia 4 pazdziernika 2007 r., | UK 116/07, OSNP 2008 nr 23-24, poz. 355; z dnia
24 lutego 2010 r., Il UK 204/09, LEX nr 590241; z dnia 11 marca 2008 r., Il UK
148/07, LEX nr 846577; z dnia 17 czerwca 2008 r., | UK 402/07, OSNP 2009 nr 21-
22, poz. 297; z dnia 21 maja 2010 r., | UK 43/10, LEX nr 619658; z dnia 21
listopada 2011 r., Il UK 69/11, LEX nr 1108830).

W niniejszej sprawie na podstawie catego zgromadzonego materiatu
dowodowego Sad Apelacyjny ustalit, ze formalnie zawarta miedzy odwotujgcym sie
T. K. a ptatnikiem sktadek W. K. umowa o prace nie wigzata sie z praktyczng jej
realizacjg. Wprawdzie odwotujgcy sie byt widywany w miejscu prowadzenia
dziatalnosci przez ptatnika sktadek, jednak nie Swiadczyt na jego rzecz pracy.
Takze dokumentacja pfatnika nie potwierdza wykonywania pracy przez
odwotujgcego sie, w tym nie zawiera zadnego dokumentu opatrzonego podpisem
odwotujgcego sie, ktéry dotyczytby potwierdzonych umowg czynnosci
pracowniczych (uzasadnienie wyroku s. 3). Sgd Apelacyjny odnidst sie tez do braku

dowodow na zdolnos¢ odwotujgcego sie do podjecia pracy w spornym okresie,
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braku zapotrzebowania na jego prace czy tez braku Srodkéw finansowych na
pokrycie jej kosztow przez ptatnika sktadek (uzasadnienie wyroku s. 7).

Wobec niewykazania przez skarzgcego powotanej przestanki przedsadu,
Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmowit przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania.



