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POSTANOWIENIE

Dnia 26 kwietnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Romualda Spyt

w sprawie z odwotania Z. W.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w R.

o prawo do renty z tytutu niezdolnosci do pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 26 kwietnia 2016 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sadu Apelacyjnego w [...]
z dnia 13 listopada 2014 r., sygn. akt Il AUa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania

2. zasgdza od Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego w [...] na
rzecz adwokata T.T. kwote 120 zt (sto dwadziescia ziotych),
powiekszong o stawke podatku od towaréw i ustug, tytutem
zwrotu kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
ubezpieczonemu w postepowaniu kasacyjnym, oddalajac dalej

idacy wniosek.

UZASADNIENIE

Ubezpieczony Z. W. wnidst skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego
W [...] z dnia 13 listopada 2014 r.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucit naruszenie przepisOw postepowania w
sposob, ktéry miat istotny wptyw na wynik sprawy, tj. art. 286 k.p.c., polegajgce na
oddaleniu przez Sad drugiej instancji wniosku o przeprowadzenie dowodu z

uzupetniajgcej opinii biegtego kardiologa potgczonej z badaniem specjalistycznym



obrazujgcym stan zdrowia ubezpieczonego w latach 2010 i 2011, w sytuacji gdy
ustalenie tych okolicznosci we wskazanym okresie miato istotny wptyw na wynik
sprawy i mozliwo$¢ przywrocenia ubezpieczonemu utraconego prawa do renty na
podstawie art. 61 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2015 r., poz. 748 ze
zm.).

Skarzacy wnidst o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, wskazujac, ze
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

W uzasadnieniu wniosku podniesiono, ze ,na ocene oczywistej zasadnosci
niniejszej skargi wptywa uchybienie proceduralne Sgdu Apelacyjnego w [...],
polegajgce na oddaleniu wniosku dowodowego petnomocnika ubezpieczonego
ztozonego na rozprawie apelacyjnej do protokotu, w $lad za wczesniej
podniesionymi w piSmie procesowym ubezpieczonego z dnia 6 listopada 2014 r.
zarzutami do opinii sporzgdzonej przez biegtego kardiologa” oraz ,sprzecznosc¢
wnioskéw zawartych w opinii bieglego co do braku podstaw uznania
ubezpieczonego za niezdolnego do pracy w okresie przed 30 grudnia 2011 r.
(na marginesie zaznaczy¢ nalezy, iz biegty btednie przyjmuje w tresci opinii date
jako 30 pazdziernika 2011 r.) oraz ustaleniom biegtego zawartym w opinii, z ktérych
wynika, ze ubezpieczony cierpi na przewlektg chorobe wierncowg, co jednoznacznie
wskazuje na jej dtugotrwate oddziatywanie, moggce mie¢ miejsce na wiele miesiecy

przed chwilg rozlegtego zawatu w dniu 30 lipca 2012 r.”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Wstepnie trzeba przypomnieé, ze ograniczenia dopuszczalnosci wnoszenia
skargi kasacyjnej wynikajg z konstytucyjnej roli Sgdu Najwyzszego w systemie
organow wymiaru sprawiedliwosci. Zgodnie bowiem z art. 1 ust. 1 pkt 1 ustawy z
dnia 23 listopada 2002 r. o Sadzie Najwyzszym (Dz.U. Nr 240, poz. 2052 ze zm.),
rolg tego Sadu w sprawowaniu wymiaru sprawiedliwosci pozostaje zapewnienie w
ramach nadzoru zgodno$ci z prawem oraz jednolitosci orzecznictwa sgdéw
powszechnych i wojskowych przez rozpoznawanie kasacji oraz innych $rodkdéw

odwotawczych, podejmowanie uchwat rozstrzygajgcych zagadnienia prawne i



rozstrzyganie innych spraw okreslonych w ustawach. Skarga kasacyjna nie jest
wiec (kolejnym) srodkiem zaskarzenia przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia
sgdu drugiej instancji kohczgcego postepowanie w sprawie, z uwagi na
przewazajgcy w jej charakterze element interesu publicznego. Stuzy ona kontroli
prawidtiowosci stosowania prawa, nie bedac instrumentem weryfikacji trafnosci
ustalen faktycznych stanowigcych podstawe zaskarzonego orzeczenia, gdy sie
wezmie nadto pod uwage, ze Konstytucja w art. 177 ust. 1 gwarantuje jedynie
dwuinstancyjne postepowanie. Ewentualna mozliwos¢ dalszego postepowania, w
tym postepowania przed Sgdem Najwyzszym, stanowi uprawnienie dodatkowe,
ktore moze zosta¢ obwarowane szczegdlnymi przestankami, w tym okreslonymi w
art. 398° § 1 k.p.c.

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1),
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw (pkt 2), zachodzi niewaznos¢
postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4).

Gdy idzie o przestanke okreslong w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. nalezy
zauwazyc, ze w swietle utrwalonego orzecznictwa Sgdu Najwyzszego wynika ona
zwykle z oczywistego, widocznego prima facie naruszenia przepiséw prawa
polegajgcego na sprzecznosci wyktadni lub stosowania prawa z jego brzmieniem
lub powszechnie przyjetymi regutami interpretacji. Nie chodzi zatem o takie
naruszenie prawa, ktére moze stanowi¢ podstawe skargi w rozumieniu art. 3984
k.p.c., lecz o naruszenie kwalifikowane (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z dnia 26 lutego 2008 r., Il UK 317/07, LEX nr 453107, z dnia 25 lutego 2008 r.,
| UK 339/07, LEX nr 453109, z dnia 26 lutego 2001 r., | PKN 15/01, OSNAPIUS
2002 nr 20, poz. 494, z dnia 17 pazdziernika 2001 r., | PKN 157/01, OSNP 2003 nr
18, poz. 437, z dnia 8 marca 2002 r., | PKN 341/01, OSNP 2004 nr 6, poz. 100,
wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, LEX nr 375616).
Jezeli wiec przestankg wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
miataby byé okoliczno$¢, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona (art. 3984 § 1 w
zwigzku z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.), skarzacy powinien w uzasadnieniu wniosku

zawrze¢ wywod prawny wskazujgcy, w czym wyraza sie ta ,oczywistosc” i



przedstawi¢c argumenty na poparcie tego twierdzenia, koncentrujgc sie na
wykazaniu kwalifikowanej postaci naruszenia przepisow prawa materialnego lub
procesowego polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX nr 82274).

Wymagan tych skarzacy nie spetnit. Skoro podtozem oczywistej zasadnosci
skargi kasacyjnej ma by¢ koniecznos$¢ przeprowadzenia dowodu z uzupetniajgce;j
opinii biegtego kardiologa ,potgczonej z badaniem specjalistycznym obrazujgcym
stan zdrowia ubezpieczonego w latach 2010 i 2011, ze wzgledu na pominiecie
przez biegtego istotnej dokumentacji medycznej, to obowigzkiem skarzgcego byto
jej zindywidualizowanie (wskazanie, co konkretnie zostato pominiete), w
szczegolnosci, ze z opinii biegtego lekarza kardiologa wynika, ze sporzgdzona
zostata ona na podstawie analizy wywiadu udzielonego przez ubezpieczonego,
karty informacyjnej z pobytu w szpitalu w Niemczech (30 lipca 2012 r. - 23
wrzesnia 2012 r.), karty wypisowej z oddziatu internistycznego (14 lipca 2014 r. do
17 lipca 2014 r.) oraz kartoteki leczenia ambulatoryjnego w poradni kardiologicznej,
a zarzuty skarzgcego odnosnie do opinii biegtych podniesione w pismie
procesowym z dnia 6 listopada 2014 r. sg tej samej treSci, a wiec réwnie
enigmatyczne.

Skarzacy nie zdotat zatem wykazac, ze zachodzi potrzeba rozpoznania jego
skargi przez Sgd Najwyzszy, wobec czego z mocy art. 398° k.p.c., nalezato
postanowic jak w sentencji. O kosztach nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej w
postepowaniu kasacyjnym rozstrzygnieto po mysli § 19 i 20 rozporzgdzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. z 2013 r., poz. 461 ze zm.), uznajgc przy tym,
ze optacenie skargi kasacyjnej przez petnomocnika w imieniu ubezpieczonego nie

stanowi niezbednych, udokumentowanych wydatkéw adwokata.



