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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 pazdziernika 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Katarzyna Gonera (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Maciej Pacuda
SSN Krzysztof Staryk

w sprawie z odwotania S. L.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w O.

0 prawo do renty rodzinnej,

po rozpoznaniu nha posiedzeniu niejawnym w lIzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 22 pazdziernika 2019 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 22 lutego 2018 r., sygn. akt lll AUa (...),

uchyla zaskarzony wyrok w punkcie 1. i przekazuje sprawe
Sadowi Apelacyjnemu w (...) do ponownego rozpoznania i

rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w C., wyrokiem z 11 grudnia 2015 r., oddalit odwotanie S. L.
od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych w O. z 16 czerwca 2015 r., ktérg

organ rentowy odmowit mu prawa do renty rodzinnej po zmartym ojcu.



Sad pierwszej instancji ustalit, ze S. L. (ubezpieczony) w dniu 17 marca 2015
r. ztozyt wniosek o przyznanie mu prawa do renty rodzinnej po zmartym 27 marca
2005 r. ojcu Z. L.. Orzeczeniem komisji lekarskiej z 27 maja 2015 r. uznano, ze
ubezpieczony jest catkowicie niezdolny do pracy do 31 lipca 2018 r., jednak
niezdolnosc¢ ta powstata dopiero od 1 pazdziernika 2003 r., czyli juz po ukohczeniu
przez niego 16-tego roku zycia i po zakonczeniu nauki w szkole, ktorg kontynuowat
do 31 sierpnia 1998 r., a wiec nie w okresach uprawniajgcych do nabycia prawa do
renty rodzinnej.

Na podstawie opinii biegtych Sgd Okregowy ustalit, Ze ubezpieczony cierpi
na schizofrenie paranoidalng i z tej przyczyny jest catkowicie niezdolny do pracy do
31 lipca 2018 r., jednak niezdolnos¢ ta nie powstata przed 2003 r., cho¢ pierwsze
objawy choroby pojawity sie jeszcze przed ukohczeniem przez niego 16-tego roku
zycia.

Na podstawie dokonanych ustalen faktycznych oraz majgc na uwadze tresc
art. 68 ust. 1 ustawy z dnia z 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2015 r., poz.748
ze zm.), Sad pierwszej instancji uznat odwotanie S. L. za bezzasadne.

Ubezpieczony wnidst apelacje od wyroku Sadu Okregowego z 11 grudnia
2015 r. Rozpoznajgc apelacje, Sad Apelacyjny w (...) stwierdzit, ze zaskarzony
wyrok zostat wydany w warunkach niewaznosci postepowania, poniewaz
naruszony zostat art. 477! § 1 k.p.c. Jak wynika z decyzji organu rentowego z 16
czerwca 2015 r., zamieszczonej w aktach rentowych zmartego Z. L. , rente
rodzinng po nim pobiera zona (wdowa) E. L.. Uznanie, ze renta rodzinna
przystuguje takze synowi zmartego, wptynie na wysoko$¢ swiadczenia pobieranego
przez E. L.. Skoro od rozstrzygniecia rozpoznawanej sprawy zalezg prawa innej
osoby, to w $wietle art. 477'* § 1 i 2 k.p.c, powinna ona mie¢ status
zainteresowanej. Zaniechanie zawiadomienia jej o toczgcym sie postepowaniu
doprowadzito do pozbawienia jej moznosci obrony swych praw, powodujgc
niewaznos¢ postepowania. W zwigzku z tym, Sgd Apelacyjny uchylit zaskarzony
wyrok na podstawie art. 386 § 2 k.p.c., zniost w catosci postepowanie prowadzone
przed Sgdem pierwszej instancji i przekazat sprawe temu Sgdowi do ponownego

rozpoznania.



Po ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Okregowy w C., wyrokiem z 5
pazdziernika 2017 r., oddalit odwotanie S. L. i orzekt o kosztach pomocy prawne;j
udzielonej z urzedu. Powiadomiona o sprawie E. L. nie przystgpita do sprawy w
charakterze zainteresowane,;.

Sad pierwszej instancji ustalit, ze S. L. urodzit sie 19 sierpnia 1980 r., ma
wyksztatcenie podstawowe, w czerwcu 1997 r. ukohczyt nauke w szkole
podstawowej, w okresie od 1 wrzesnia 1997 r. do 31 sierpnia 1998 r. uczeszczat do
zasadniczej szkoty zawodowej, szkoty tej jednak nie ukonczyt, a w latach 1999-
2000 pracowat jako pomocnik hydraulika. Ponadto w okresie od 1 wrzes$nia 2004 r.
do 15 marca 2005 r. uczeszczat do pierwszej klasy 4-letniego Technikum dla
Dorostych. Ubezpieczony cierpi na schizofrenie paranoidalng. W dacie badania
przez biegtych psychiatre i psychologa opiniowany prezentowat takze czytelne
cechy zespotu depresyjnego, rozwijajgcego sie na podiozu procesu
schizofrenicznego i zmian organicznych OUN, bedgcego rowniez skutkiem sytuacji
zyciowej. Ubezpieczony jest leczony psychiatrycznie od 15-go roku zycia, przy
czym poczatkowo rozpoznawano u niego zaburzenia lekowe, nastepnie obsesyjno-
kompulsywne, a od 2005 r. pojawity sie objawy psychotyczne pod postacig
omamoéw stuchowych, urojen imperatywnych oraz ksobnych. Woéwczas rozpoznano
u niego schizofrenie paranoidalng, z tym Zze pierwsze zaburzenia urojeniowe
pojawity sie w 2003 r. Obecnie z przyczyn psychiatrycznych ubezpieczony jest
catkowicie niezdolny do pracy i nie jest niezdolny do samodzielnej egzystencji.
Choroba stanowigca przyczyne tej niezdolnosci zaczeta sie w 15-tym roku zycia
ubezpieczonego, kiedy podjat on leczenie psychiatryczne. Wpisy do dokumentacji
PZP dla Dzieci i Mtodziezy w K. z 16 kwietnia 1996 r. dowodzg, ze juz wéwczas u
ubezpieczonego wystgpity rozbudowane zaburzenia lekowe, prowadzgce do
irracjonalnych zachowan, zwigzanych z przebytym wypadkiem. Juz wowczas
rozwijaty sie gtebokie zaburzenia stanu zdrowia psychicznego, ktére na tym etapie
sprowadzaty sie przede wszystkim do lekdw o duzym nasileniu. Zaburzenia te
nalezy kwalifikowac¢ jako tzw. paragnomen, czyli wstepny epizod zapowiadajgcy
chorobe psychiczng w postaci schizofrenii. Takie zjawisko jest czeste u pacjentow,
u ktérych nastepnie rozwija sie psychoza i czesto znacznie (o lata) poprzedza

wystgpienie petnoobjawowej schizofrenii. Jednoczesnie samo wystgpienie objawow



prodromalnych nie moze by¢ uznane za rownoznaczne z czynng petnoobjawowg
psychozg. W konsekwencji nalezy przyja¢, ze choroba ubezpieczonego, ktéra
obecnie powoduje jego catkowitg niezdolno$¢ do pracy, zaczeta sie przed
ukohczeniem przez niego 16-tego roku zycia. Jednoczesnie jednak nie byt to
poczatek trwatej catkowitej niezdolnosci do pracy, co potwierdza okolicznos¢, ze
ubezpieczony podjagt w latach 1999-2000 prace zawodowg, cho¢ nie radzit z nig
sobie najlepiej. W okresie od jesieni 1996 r. (czyli od ukonczenia 16-tego roku zycia)
do 2003 r. ubezpieczony nie byt osobg catkowicie niezdolng do pracy — stat sie nig
dopiero od 1 pazdziernika 2003 r.

Biegty sgdowy z zakresu neurologii rozpoznat u odwotujgcego sie zmiany
zwyrodnieniowo-dyskopatyczne kregostupa ledzwiowo-krzyzowego bez objawow
neurologicznych i stwierdzit, ze zdiagnozowane schorzenie nie czyni obecnie
badanego catkowicie niezdolnym do pracy z przyczyn neurologicznych, ani nie
czynito go catkowicie niezdolnym do pracy przed 31 sierpnia 1998 r. oraz w okresie
od 1 wrzeénia 2004 r. do 15 marca 2005 r. Stwierdzone w badaniach MR w 2013 r.
i 2015 r. zmiany zwyrodnieniowo-dyskopatyczne kregostupa nie powodujg istotnego
ograniczenia funkcji statyczno-dynamicznej kregostupa ani sprawnos$ci ruchowej
ubezpieczonego. Jednoczesnie nie ma zadnych dowodéw medycznych, aby byt on
niezdolny do pracy z tych przyczyn rowniez przed 31 sierpnia 1998 r. oraz w
okresie od 1 wrzesnia 2004 r. do 15 marca 2005 r.

W ocenie Sadu pierwszej instancji ubezpieczony nie spetnia warunkéw, od
ktérych zalezne jest prawo do renty rodzinnej, albowiem — co prawda — jest obecnie
catkowicie niezdolny do pracy z przyczyn psychiatrycznych, jednak niezdolnosc¢ ta
nie powstata przed ukonczeniem przez niego 16-tego roku zycia albo w okresach
pobierania przez niego nauki w szkole po ukonczeniu 16-tego roku zycia, ale nie
pozniej niz do osiggniecia 25 lat zycia. Do uznania catkowitej niezdolnosci do pracy
nie jest wystarczajgce stwierdzenie u badanego okreslonego schorzenia lub
schorzen, a o niezdolnosci tej decyduje dopiero takie ich nasilenie, ktére powoduje
utrate zdolnosci do wykonywania jakiejkolwiek pracy. Takie za$ nasilenie
schizofrenii paranoidalnej wystgpito u S. L. dopiero od 1 pazdziernika 2003 r., a
wiec po ukonczeniu przez niego 16-go roku zycia i nie w okresie pobierania nauki

(do 31 sierpnia 1998 r. lub od 1 wrzes$nia 2004 r. do 15 marca 2005 r.). Oznacza to,



ze ubezpieczony, ktory na schizofrenie zachorowat w 15-tym roku zycia, lecz
catkowicie niezdolny do pracy z tego tytutu stat sie dopiero po ukonczeniu 16-tego
roku zycia i nie w okresie pobierania nauki w szkole lub w szkole wyzszej, moze
naby¢ prawo do renty socjalnej, lecz nie posiada prawa do renty rodzinne;.

Apelacje od wyroku Sgdu Okregowego w C. z 5 pazdziernika 2017 r. wniost
ubezpieczony. W apelacji podnidst, ze stwierdzona przez biegtych jego catkowita
niezdolnos¢ do pracy powstata od 1 pazdziernika 2003 r., a wiec przed
ukonczeniem przez niego 25-tego roku zycia, w czasie gdy pobierat nauke, miedzy
innymi w okresie od 1 wrze$nia 2004 r. do 15 marca 2005 r., a takze w okresie od 1
wrzesnia 2003 r. do 11 marca 2004 r., co wynika z zatgczonego do apelaciji
zaswiadczenia wystawionego przez dyrektora Zespotu Szkot Centrum Ksztatcenia
Rolniczego im. (...) w B..

Sad Apelacyjny w (...), wyrokiem z 22 lutego 2018 r., oddalit apelacje.

Zdaniem Sgdu Apelacyjnego, Sgd Okregowy dokonat prawidtowych ustalen
faktycznych, ktére Sad drugiej instancji podzielit i przyjgt za wiasne.

Warunkiem uzyskania przez ubezpieczonego prawa do renty rodzinnej byto
wykazanie, ze stat sie on catkowicie niezdolny do pracy w okresie do ukohczenia
nauki w szkole. Tej okolicznosci apelujgcy nie wykazat.

Sad Apelacyjny podkredlit, ze biegli powotani w sprawie stwierdzili, ze w
okresie od jesieni 1996 r. do jesieni 2003 r. S. L. nie byt osobg catkowicie niezdolng
do pracy — stat sie nig dopiero poczynajgc od 1 pazdziernika 2003 r. Co prawda w
tej dacie ubezpieczony nie ukonczyt jeszcze 25-tego roku zycia, bo nastgpito to
dopiero 19 sierpnia 2005 r., jednak nie mozna twierdzi¢ réwniez, ze w okresie od 31
sierpnia 1998 r., czyli od zakohczenia nauki w Zasadniczej Szkole Zawodowej nr
(...)im. (...) w K., do 15 marca 2005 r., czyli do formalnego zakonczenia pobierania
nauki w technikum dla dorostych wchodzgcego w sktad Zespotu Szkét Ksztatcenia
Rolniczego im. (...) w B. , ubezpieczony kontynuowat nauke, co uprawniatoby go do
renty na podstawie art. 68 ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach z FUS. Istotnie, w
orzecznictwie przyjmuje sie, ze okres pobierania nauki nie musi by¢ nieprzerwany,
gdyz za kontynuowanie nauki uznaje sie rowniez niektore przerwy w faktycznym jej
pobieraniu, jednak kontynuowanie nauki musi by¢ rzeczywiste, nie tyle w znaczeniu

uczestnictwa, ile w tym sensie, ze ma prowadzic¢ do jej ukonczenia.



Tymczasem, zdaniem Sagdu Apelacyjnego, w rozpatrywanym przypadku
ubezpieczony po zakonczeniu pobierania nauki w zasadniczej szkole zawodowe;j
podjat prace i wykonywat jg w latach 1999-2000 i — co wazne — ani wowczas, ani
potem przez kolejnych kilka lat nie przejawiat Zadnej aktywnosci w zakresie
kontynuowania nauki. Aktywnos$c¢ takg przejawit dopiero w 2004 r. lub, jak podnosi
w apelacji, w 2003 r., przy czym jak wynika z przediozonego zaswiadczenia
technikum dla dorostych wchodzgcego w skiad Zespotu Szkdt Ksztatcenia
Rolniczego im. (...) w B. byt wpisany w ksiedze ucznidow i po pierwszym semestrze
zostat skreslony z listy stuchaczy, a zatem analogicznie jak w przypadku okresu od
1 wrzesnia 2004 r. do 15 marca 2005 r., kiedy to, jak wynika z zaswiadczenia tej
placowki dydaktycznej, zostat skreSlony z listy stuchaczy z uwagi na brak
uczeszczania do szkoty. W tym stanie rzeczy nie sposdb uznaé, ze ubezpieczony
kontynuowat nauke i stat sie catkowicie niezdolny do pracy w okresie do
ukonczenia nauki w szkole.

Celem regulacji art. 68 ustawy o emeryturach i rentach z FUS jest
zapewnienie srodkdéw utrzymania dzieciom, ktore staty sie catkowicie niezdolne do
pracy w okresie, kiedy nie podlegaty jeszcze ubezpieczeniom spotecznym z racji
wieku lub uczeszczania do szkoty i tym samym nie miaty mozliwosci uzyskania
prawa do renty z tytutu niezdolnosci do pracy. Podobny cel ma regulacja zawarta w
art. 4 ustawy z dnia 27 czerwca 2003 r. o rencie socjalnej (jednolity tekst: Dz.U.
z 2013 r., poz. 982 ze zm.), jednakze w tym przypadku, jak stusznie zauwazyt Sad
pierwszej instancji, wymagania sg mniejsze, stad tez ubezpieczony nabyt prawo do
renty socjalnej, a nie jest uprawniony do renty rodzinnej.

Skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...) wnidst ubezpieczony,
zaskarzajgc wyrok w zakresie, w jakim Sad drugiej instancji oddalit jego apelacje.
Skarge kasacyjng oparto na podstawach naruszenia prawa materialnego i
przepisow postepowania majgcych istotny wptyw na wynik sprawy, a mianowicie: 1)
naruszenia art. 68 ust. 1 pkt 3 ustawy o emeryturach i rentach z FUS, polegajgcego
na nieprawidtowej jego interpretacji, zgodnie z ktérg do przyznania renty rodzinnej
osobie dorostej konieczne jest nie tylko powstanie catkowitej niezdolnosci do pracy,
wymaganej do nabycia prawa do renty rodzinnej, w okresach pobierania przez

ubezpieczonego nauki w szkole po ukonczeniu 16-tego roku zycia, lecz nie pozniej



niz do osiggniecia 25 lat zycia, lecz dodatkowo jednym z koniecznych do spetnienia
warunkéw nabycia prawa do renty jest, aby w razie wystgpienia przerwy w
pobieraniu nauki jej kontynuowanie byto ,rzeczywiste, nie tyle w znaczeniu
uczestnictwa, lecz w tym sensie, ze ma prowadzi¢ do jej ukonczenia”, rozumianego
jako petne zrealizowanie programu ksztatcenia dla wszystkich klas na danym etapie
ksztatcenia, podczas gdy ustawodawca nie wyodrebnit tak zakreslonego, osobnego
kryterium nabycia prawa do renty rodzinnej w samej ustawie o emeryturach i
rentach, ani tez nie sposéb zaakceptowaé dopuszczalnosci takiego sposobu
interpretacji powotanego przepisu, gdyz prowadzitby on do pozbawienia prawa do
renty rodzinnej osob, ktore kontynuujgc przerwang nauke, mimo wystgpienia
niezdolnosci do pracy w okresie jej pobierania, nie ukonczyty jej ostatecznie z
przyczyn od siebie niezaleznych, chociazby ze wzgledu na 6w stan, powodujgcy
powstanie po ich stronie niezdolnosci do pracy, mimo ze istniata po ich stronie wola
czy tez zamiar uzyskania wyksztatcenia; w przypadku skarzgcego niezdolnos¢ do
pracy ujawnita sie w okresie przed ukonczeniem 25-tego roku i jednoczesnie w
okresie pobierania przez niego nauki, a wystepujace u niego schorzenie psychiczne
(schizofrenia paranoidalna) oddziatywato nie tylko na brak mozliwosci podjecia
pracy, lecz takze uniemozliwito ukonczenie nauki; 2) naruszenie art. 328 § 2 k.p.c.
w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. i art. 382 k.p.c. w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c. w
stopniu majgcym istotny wptyw na wynik sprawy, przez niezawarcie w uzasadnieniu
wyroku wszystkich wymaganych elementéw w stopniu pozwalajgcym na petng
kontrole kasacyjng zaskarzonego orzeczenia, a W szczegolnosci przez
niewskazanie, czy Sad drugiej instancji przy wydawaniu zaskarzonego wyroku
uwzglednit i w jaki sposdb ocenit przedtozony przy apelacji dowdd z zaswiadczenia
wystawionego 5 pazdziernika 2017 r. przez dyrektora Zespotu Szkdét Centrum
Ksztatcenia Rolniczego im. (...) w B., potwierdzajgcy, ze ubezpieczony w okresie
od 1 wrzesnia 2003 r. do 11 marca 2004 r. pobierat nauke jako uczen technikum
zaocznego dla dorostych w zawodzie technik rolnik, co ma znaczenie o tyle istotne,
ze poczatek catkowitej niezdolnosci do pracy ubezpieczonego przypada na
1 pazdziernika 2003 r., a przy tym w ustaleniach stanu faktycznego wyroku brak
jest wzmianki o uwzglednieniu okresu pobierania nauki zobrazowanego w

powotanym zaswiadczeniu.



Skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czes$ci i
przekazanie w tym zakresie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi drugiej
instancji oraz zasgdzenie od organu rentowego na rzecz ubezpieczonego zwrotu
kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego za obie instancje i za

postepowanie kasacyjne przed Sgdem Najwyzszym, wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna okazata sie uzasadniona i z tej przyczyny zostata
uwzgledniona.

Problem wymagajgcy rozstrzygniecia w rozpoznawanej sprawie dotyczyt
wyktadni art. 68 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach
i rentach z Funduszu Ubezpieczeh Spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2018 r.,
poz. 1270 ze zm.; dalej: ustawa emerytalna). Zgodnie z art. 68 ust. 1 tej ustawy
dzieci wtasne, dzieci drugiego matzonka i dzieci przysposobione majg prawo do
renty rodzinnej: 1) do ukonczenia 16 lat; 2) do ukonczenia nauki w szkole, jezeli
przekroczyty 16 lat zycia, nie dtuzej jednak niz do osiggniecia 25 lat zycia, albo
3) bez wzgledu na wiek, jezeli staty sie catkowicie niezdolne do pracy oraz do
samodzielnej egzystencji lub catkowicie niezdolne do pracy w okresie, o ktérym
mowa w pkt 1 lub 2.

Do sytuacji skarzgcego ma zastosowanie ten ostatni przypadek — stat sie on
catkowicie niezdolny do pracy 1 pazdziernika 2003 r. w wieku 23 lat (urodzit sie
19 sierpnia 1980 r.), czyli po ukonczeniu 16 lat a przed osiggnieciem 25 lat.
Chodzito zatem o ustalenie i ocene, czy stat sie niezdolny do pracy ,do ukonczenia
nauki w szkole”. W zwigzku ze stwierdzeniem catkowitej niezdolnosci do pracy
skarzgcy miat przyznane prawo do renty socjalnej od 1 pazdziernika 2003 r. do 31
lipca 2018 r. Ubiegat sie jednak o rente rodzinng po zmartym ojcu. Rente rodzinng
pobiera takze jego matka jako wdowa.

W toku postepowania apelacyjnego skarzgcy przedstawit zaswiadczenie z
5 pazdziernika 2017 r., wystawione przez dyrektora Zespotu Szkdét Centrum
Ksztatcenia Rolniczego im. (...) w B. (k. 182), w ktérym stwierdzono, ze S. L. ,

urodzony 19 sierpnia 1980 r., jest wpisany w ksiedze uczniow tej szkoty pod



numerem 4626. Na podstawie wpisu w ksiedze ucznidéw stwierdzono, ze w okresie
od 1 wrzesnia 2003 r. do 11 marca 2004 r. S. L. uczeszczat na semestr |
czteroletniego technikum (zaocznego) dla dorostych w zawodzie technik rolnik.
Decyzjg rady pedagogicznej z 11 marca 2004 r. zostat skreslony z listy stuchaczy
tego technikum. Z zaswiadczenia tego wynika, ze w dacie powstania u skarzgcego
catkowitej niezdolnosci do pracy (1 pazdziernika 2003 r.) byt on uczniem
(stuchaczem) technikum (zaocznego) dla dorostych na kierunku technik rolnik.

Z ustalen Sadu Apelacyjnego wynika ponadto, ze w pozniejszym okresie —
od 1 wrzesnia 2004 r. do 15 marca 2005 r. — skarzgcy podjat kolejng probe nauki w
tej samej szkole, jednak zostat skreslony z listy stuchaczy z uwagi na brak
uczeszczania do szkoty (k. 86 akt rentowych).

Sad Apelacyjny stwierdzit, ze w tym stanie rzeczy nie sposéb uznac, ze
ubezpieczony kontynuowat nauke i stat sie catkowicie niezdolny do pracy w okresie
,do ukonczenia nauki w szkole” w rozumieniu art. 68 ust. 1 pkt 2 ustawy
emerytalnej. Zdaniem Sgdu Apelacyjnego, kontynuowanie nauki w szkole musi byc¢
rzeczywiste, nie tyle w znaczeniu uczestnictwa, ile w tym sensie, ze ma prowadzic¢
do jej ukonczenia. Ubezpieczony po zakonczeniu pobierania nauki w zasadniczej
szkole zawodowej (w 1998 r.) podjat prace (w latach 1999-2000) i az do 2004 r.
(lub do 2003 r.) nie przejawiat zadnej aktywnosci w zakresie kontynuowania nauki.
Dwie préby podjete w 2004 r. (podobnie jak w 2003 r.) nie zakonczyty sie pomysinie
w tym znaczeniu, ze w obu przypadkach ubezpieczony zostat skreslony z listy
stuchaczy.

Ocena Sadu Apelacyjnego co do niespetnienia przez skarzgcego warunkow
nabycia prawa do renty rodzinnej na podstawie art. 68 ust. 1 pkt 3 ustawy
emerytalnej jest przedwczesna.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie, ze warunek uprawniajgcy
do renty rodzinnej dzieci, ktére przekroczyly 16 lat zycia, zostat formutowany w
art. 68 ust. 1 pkt 2 ustawy emerytalnej nie jako ,uczeszczanie do szkoty”, lecz jako
okres trwajgcy ,do ukonczenia nauki w szkole”. W konsekwencji wobec o0so6b
dorostych, o ktérych mowa w art. 68 ust. 1 pkt 3 tej ustawy, okres powstania
catkowitej niezdolnosci do pracy ma przypada¢ na czas ,do ukonczenia nauki w

szkole”, przy czym proces ten nie moze trwac dtuzej niz do ukonczenia 25-ego roku
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zycia. Przewidziany w tym przepisie warunek nabycia prawa do renty rodzinnej bez
wzgledu na wiek jest zatem spetniony, jezeli — mimo catkowitej niezdolnosci do
pracy powstatej w tym czasie — dziecko zmierzato do ukohczenia nauki (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z 14 listopada 2017 r., Il UK 523/16, LEX nr 2427164).

Zmierzanie do ukonczenia nauki nie musi jednak oznaczac, ze dziecko
uczestniczy w procesie pobierania nauki nieprzerwanie ani ze musi pomysinie
ukohczyC szkote, w ktorej rozpoczeto nauke, aby otrzymacC rente rodzinng
przystugujgca w zwigzku z catkowitg niezdolnoscig do pracy. Jak przyjeto w wyroku
Sadu Najwyzszego z 30 listopada 2016 r., 1l UK 25/16 (OSNP 2018 nr 2, poz. 21),
prawo do renty rodzinnej bez wzgledu na wiek przystuguje dziecku, ktére mimo
catkowitej niezdolnosci do pracy powstatej przed 25 rokiem zycia zmierzato do
ukonhczenia nauki, choc¢by proces ten nie byt nieprzerwany (art. 68 ust. 1 pkt 2i 3
ustawy emerytalnej).

W orzecznictwie przyjeto rowniez, ze prawa do renty rodzinnej nie nabywa
osoba dorosta, ktéra stata sie catkowicie niezdolna do pracy po ukohnczeniu 16-tego
roku zycia, a w przypadku kontynuowania nauki — po ukonczeniu 25-tego roku
zycia. Innymi stowy, renta rodzinna nie przystuguje w razie powstania catkowitej
niezdolnosci do pracy po uptywie okreséw wskazanych w art. 68 ust. 1 pkt 3 ustawy
emerytalnej (por. np. uchwate skfadu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z 29
wrzesnia 2006 r., Il UZP 10/06, OSNP 2007 nr 5-6, poz. 75 i wyrok Sadu
Najwyzszego z 24 stycznia 2006 r., | UK 116/05, OSNP 2007 nr 1-2, poz. 24). Jest
to oczywiste, gdy uwzgledni sie, ze prawo do renty rodzinnej obejmuje tylko tych
najblizszych cztonkdéw rodziny, co do ktérych na zmartym ubezpieczonym cigzyt
ustawowy obowigzek ich utrzymywania, a ktérzy ze wzgledu na wiek lub pobieranie
nauki nie majg mozliwosci utrzymania sie samodzielnie (z wiasnej pracy
zarobkowej). Taka przestanka dotyczy takze dzieci osieroconych w dorostosci.

W art. 68 ust. 1 ustawy emerytalnej uregulowano sytuacje trzech grup dzieci
i trzy sytuacje, w ktérych powstaje ich uprawnienie do renty rodzinnej. Przede
wszystkim sg to dzieci, ktore w chwili osierocenia nie ukonczyty 16-tego roku zycia
(art. 68 ust. 1 pkt 1 ustawy), dzieci osierocone po ukonczeniu tego wieku, ktére
nabywajg prawo do renty po rodzicu w razie kontynuowania nauki w szkole do

ukonczenia tej nauki, nie dtuzej jednak niz do osiggniecia 25 lat zycia (art. 68 ust. 1
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pkt 2 ustawy), oraz osoby osierocone jako doroste, ktére nabywajg prawo do renty
rodzinnej, jezeli staty sie catkowicie niezdolne do pracy oraz do samodzielnej
egzystencji lub catkowicie niezdolne do pracy w okresach, o ktéorych mowa w pkt 1
lub 2 (art. 68 ust. 1 pkt 3 ustawy).

Dokonujgc wykfadni art. 68 ust. 1 pkt 3 ustawy emerytalnej, nalezy odrzuci¢
mozliwos¢ formutowania pozaprawnego obecnie wymagania ,uczeszczania do
szkoty”, ktorym ustawodawca postugiwat sie w art. 32 ust. 1 pkt 2 lit. b ustawy z
dnia 23 stycznia 1968 r. o powszechnym zaopatrzeniu emerytalnym pracownikéw i
ich rodzin (Dz.U. Nr 3, poz. 6 ze zm.), gdyz nawet wtedy pierwotnemu znaczeniu
tego okreslenia (,branie w czyms udziatu”) przeciwstawiano uczenie sie w szkotach
dla pracujgcych, w ktérych uczacy sie nie byli zobowigzani do codziennego
przychodzenia do szkoty w celu pobierania nauki. Przeciwko wasko pojmowanemu
okresleniu ,uczeszczanie do szkoty” opowiedziat sie Sgd Najwyzszy w wyrokach z
29 stycznia 1981 r., Il URN 7/81 (niepublikowany) oraz z 27 kwietnia 1982 r.,
Il URN 74/82 (OSNCP 1982 nr 11-12, poz. 176 z glosg T. Zylinskiego OSPiKA
1983 nr 9, poz. 182), stwierdzajgc, ze korzystanie przez studenta z urlopu
zdrowotnego udzielonego mu zgodnie z regulaminem studiow wyzszych nie
pozbawia go statusu studenta i przymiotu ,uczeszczania do szkoty”. Tym samym —
wprawdzie w stanie faktycznym innym niz ustalony w obecnej sprawie — Sad
Najwyzszy uznat, ze ,uczeszcza do szkoty” nawet ten, kto — z przyczyn
przewidzianych w regulaminie szkoty wyzszej — praktycznie nie realizuje studiow
nawet w formie posredniej, przewidzianej w szkotach dla pracujgcych.

Takiego wymagania (faktycznego uczestniczenia we wszystkich zajeciach
przewidzianych programem nauczania) nie stawia obecnie art. 68 ust. 1 pkt 3
ustawy emerytalnej, w ktorym warunek uprawniajgcy do renty rodzinnej dzieci,
ktére przekroczyly 16 lat zycia, zostat formutowany nie jako ,uczeszczanie do
szkoty”, lecz jako okres trwajgcy ,do ukonczenia nauki w szkole”, nie dtuzej jednak
niz do osiggniecia 25 lat zycia. W konsekwencji wobec osob dorostych, o ktérych
mowa w art. 68 ust. 1 pkt 3 ustawy emerytalnej, okres powstania catkowitej
niezdolnosci do pracy ma przypadac¢ na czas do ukonczenia nauki w szkole, nie
dtuzej jednak niz do osiggniecia 25 lat zycia. Okresem, w ktérym ma powstac

catkowita niezdolnos¢ do pracy (jako przestanka nabycia prawa do renty rodzinnej)
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u osoby, ktora ukonczyta 25 lat zycia, jest czas do ukonczenia nauki, przy czym
proces ten, trwajgcy nie dtuzej niz do ukonczenia 25-tego roku zycia, nie musi
polega¢ na nieprzerwanym uczestnictwie w jej pobieraniu. Na przyjecie takiej
koncepcji pozwala dostowne brzmienie art. 68 ust. 1 pkt 3 in fine ustawy
emerytalnej, ktory stanowi o ,okresie, o ktérym mowa w pkt 1 lub 2”.

W tym kontekscie nalezy okresli¢, jaki charakter ma mieC ten proces
(pobierania nauki) i jakiego etapu nauki dotyczy zwrot ,do ukonczenia nauki’,
zwtaszcza ze przepisy O rencie rodzinnej nie uzalezniajg prawa do tego
Swiadczenia od systematycznosci nauki, jej pozytywnych rezultatbw oraz
niepowtarzania semestrow, gdyz jedyny warunek to kontynuowanie nauki i
ograniczenie wiekowe. Nie budzi jednak watpliwosci stwierdzenie, ze ukonczenie
nauki w szkole jest co do zasady efektem pobierania nauki, co wigze sie na ogét z
uczeszczaniem do szkoty, a zatem z byciem uczniem. Z tego wzgledu oczywiscie
wytgczone jest pozorowanie kontynuowania nauki, a wiec samo zapisanie sie do
szkoty i nieuczestniczenie w zajeciach (lekcjach), nieuzyskiwanie zaliczeh i
nieprzystepowanie do egzamindéw, co ostatecznie powoduje skreslenie z listy
uczniéw (por. np. wyroki Sgdu Najwyzszego: z 5 lipca 2012 r., | UK 65/12, LEX nr
1231467; z 19 lutego 2013 r., | UK 471/12, LEX nr 1308053). Nalezy jednak
zaaprobowac poglad, ze renta rodzinna przystuguje dziecku uczgcemu sie w szkole,
takze w okresach przerw w nauce, niezaleznie od tego, czy formalnie zachowato
ono w tym czasie status ucznia (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z 24 listopada
2004 r., | UK 3/04, OSNP 2005 nr 8, poz. 116). Za kontynuowanie nauki uznaje sie
bowiem niektére usprawiedliwione przerwy w faktycznym jej pobieraniu. Prawo do
renty rodzinnej przystuguje dziecku uczgcemu sie w szkole takze w okresach
przerw w nauce, jezeli nauka jest nastepnie kontynuowana, niezaleznie od tego,
czy dziecko formalnie zachowato status ucznia (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z 24
listopada 2004 r., | UK 3/04, OSNP 2005 nr 8, poz. 116). W odniesieniu do nauki w
szkotach wyzszych za czas jej kontynuowania uznano okres urlopu dziekanskiego
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z 3 pazdziernika 2000 r., II UKN 739/99,
OSNAPIUS 2002 nr 9, poz. 215).

Kontynuowanie nauki musi wiec by¢ rzeczywiste, nie w znaczeniu

faktycznego uczestniczenia w zajeciach szkolnych, lecz w tym sensie, ze ma
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prowadzi¢ (w intencji uczgcego sie) do jej ukonczenia, co nie znaczy jednak, ze
musi byC nieprzerwane, nawet w zwigzku ze skresleniem z listy uczniow; nie
zamyka sie ono w okresie objetym obowigzkiem szkolnym, obejmuje bowiem
podjecie nauki w szkole policealnej lub pomaturalnej, rowniez w szkole Sredniej dla
dorostych, a takze studiow wyzszych, nawet niezaleznie od wcze$niejszego
ukohczenia studiow magisterskich na innym kierunku (por. wyroki Sadu
Najwyzszego: z 13 lipca 2006 r., Il UK 49/06, OSNP 2007 nr 13-14, poz. 2051z 13
grudnia 2010 r., 11l UK 50/10, OSNP 2012 nr 3-4, poz. 49).

Gdy ukonczenie szkoty sredniej wigze sie z uzyskaniem kwalifikacji w
zakresie zawodu, ktérego ze wzgledu na stan zdrowia dziecko nie moze
wykonywac¢, kwalifikacje takie majg jedynie formalny charakter, gdyz w
rzeczywistosci nie stwarzajg absolwentowi mozliwosci wejscia na rynek pracy
| pozyskania samodzielnego zrodta utrzymania. Jezeli jednak dziecko podejmuje
dalszg nauke w celu zdobycia zawodu adekwatnego do jego stanu zdrowia, nalezy
ten okres traktowac jako okres pobierania nauki w rozumieniu art. 68 ust. 1 pkt 3 w
zwigzku z pkt 2 ustawy emerytalnej, a wiec okres, w jakim powinna powstaé
catkowita niezdolnos$¢ do pracy osoby ubiegajgcej sie o rente rodzinng, aby nabyta
ona prawo do renty rodzinnej, nie dtuzej jednak niz do ukohczenia przez dziecko
25-tego roku zycia (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: 11 czerwca 2013 r., Il UK
389/12, OSNP 2014 nr 3, poz. 48; z 10 pazdziernika 2006 r., | UK 85/06, LEX nr
950607).

Mozna twierdzi¢, ze gdy w czasie przerwy w nauce, po zakonczeniu jednego
z jej etapdéw, dziecko, ktére ukonhczylo 16 rok, podjeto prace, jest chronione w
zakresie ubezpieczen spotecznych prawem do renty z tytutu niezdolnosci do pracy,
ktére przystuguje przy ztagodzonych warunkach, wymagajgcych krotszych okreséw
sktadkowych i niesktadkowych (por. art. 58 ust. 1 pkt 1-3 ustawy emerytalnej) albo
bez koniecznosci legitymowania sie takimi okresami (art. 58 ust. 3 tej ustawy).
Wytgczng zmienng umozliwiajgcg przedtuzenie prawa do renty rodzinnej jest
jednak kontynuowanie nauki, wiec nie bada sie, bo nie jest to istotne, czy
kontynuujgce nauke dziecko moze sobie samo dostarcza¢ srodki utrzymania (np. z
pracy zarobkowej). Nie jest bowiem tak, ze prawo do renty rodzinnej przystuguje

tylko takiemu dziecku catkowicie niezdolnemu do pracy, ktére nie miato mozliwosci



14

uzyskania prawa do renty z tytutu wtasnej pracy; prawo do rent wtasnej i rodzinne;j
podlega zbiegowi regulowanemu w art. 95 ust. 1 ustawy emerytalne;.

Podsumowujgc, przewidziany w art. 68 ust. 1 pkt 3 ustawy emerytalnej
warunek nabycia prawa do renty rodzinnej bez wzgledu na wiek jest spetniony,
jezeli — mimo catkowitej niezdolnosci do pracy powstatej przed 25-tym rokiem zycia
— dziecko zmierzato do ukonczenia nauki (podejmowato takie starania, mimo
przeszkod wynikajgcych z jego stanu zdrowia). Jego catkowita niezdolnos¢ do
pracy ma powsta¢ w okresie trwajgcym do ukonczenia nauki, ktéry biegnie do
czasu ukonczenia na przyktad nauki w szkole sSredniej (choéby w technikum
zaocznym dla dorostych), nie dtuzej jednak niz do ukonczenia 25-tego roku zycia,
przy czym proces kontynuowania nauczania nie musi by¢ nieprzerwany.

W rozpoznawanej sprawie Sad Apelacyjny nie przeprowadzit postepowania
dowodowego i nie dokonat ustalen faktycznych dotyczgcych przyczyn skreslenia
ubezpieczonego (skarzgcego) z listy stuchaczy | semestru czteroletniego technikum
(zaocznego) dla dorostych w zawodzie technik rolnik prowadzonego w ramach
Zespotu Szkét Centrum Ksztatcenia Rolniczego im. (...) w B. , w ktérym skarzgcy
rozpoczat nauke 1 wrzesnia 2003 r., czyli jeszcze przed stwierdzong u niego
catkowitg niezdolnoscia do pracy z powodu schizofrenii. Z zaswiadczenia
znajdujgcego sie w aktach sprawy (k. 182) nie wynika, jaka byta przyczyna podjecia
przez rade pedagogiczng decyzji z 11 marca 2004 r. o skresleniu skarzgcego z listy
stuchaczy tego technikum. Z zaswiadczenia tego wynika jedynie w sposob
niebudzgcy watpliwosci, ze w dacie powstania u skarzgcego catkowitej niezdolnosci
do pracy (1 pazdziernika 2003 r.) byt on uczniem (stuchaczem) technikum
(zaocznego) dla dorostych na kierunku technik rolnik.

Ocena Sadu Apelacyjnego, ze skarzgcy nie podjat 1 wrzesnia 2003 r. nauki
w technikum (zaocznym) dla dorostych z wolg jej kontynuowania i ukonczenia, nie
znajduje pokrycia w dotychczas przeprowadzonych dowodach i bedgcych ich
efektem ustaleniach faktycznych.

Prawidiowe zastosowanie prawa materialnego (w tym przypadku art. 68
ust. 1 pkt 3 w zwigzku z pkt 2 ustawy emerytalnej) wymaga dokonania

niebudzgcych watpliwosci ustalen faktycznych co do spetnienia lub niespetnienia
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przez skarzgcego warunkéw (przestanek) nabycia prawa do renty rodzinnej po
zmartym ojcu na tej podstawie prawne;.

Z tych przyczyn Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji na podstawie
art. 398° § 1 k.p.c.



