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POSTANOWIENIE

Dnia 26 kwietnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bogustaw Cudowski

w sprawie z odwotania A. S.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatowi w T. o rente z tytutu
niezdolnosci do pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 26 kwietnia 2016 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 21 stycznia 2015 r., sygn. akt lll AUa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z 21 stycznia 2015 r. oddalit apelacje
odwotujgcego sie wnioskodawcy A.S. od wyroku Sgadu Okregowego w P. z 2
grudnia 2013 r. oddalajgcego odwotanie wnioskodawcy od decyzji ZUS Oddziatu w
T. z 26 kwietnia 2012 r. odmawiajgcej wnioskodawcy prawa do renty z tytutu
niezdolnosci do pracy.

Odwotujgcy sie zaskarzyt wyrok Sgd Apelacyjnego w catosci. Zarzucono
naruszenie prawa materialnego, to jest art. 12 ust. 1-3 ustawy z 17 grudnia 1998 r.
o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczeh Spotecznych (Dz.U. z 2013 r.
poz. 1440, ze zm.) poprzez uznanie, ze skarzacy jest osobg zdolng do pracy.
Ponadto, zarzucono naruszenie przepisow postepowania, to jest art. 233 § 1 k.p.c.
poprzez brak wszechstronnego rozwazenia zabranego materialu poprzez

niewyjasnienie wszystkich okolicznosci faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia



sprawy i pominiecie wnioskéw dowodowych o dopuszczenie dowodu z opinii
biegtych klinicznych i uznanie, iz skarzacy jest osobg zdolng do pracy.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazano, ze w
sprawie nastgpito wydanie orzeczenia z pogwatceniem podstawowej zasady
procesowej, to jest wyjasnienia wszystkich okolicznosci faktycznych istotnych dla
rozstrzygniecia sprawy i zachodzi koniecznoS¢ uzupetnienia materiatu
dowodowego, w konsekwencji czego doszio do naruszenia prawa materialnego —

art. 12 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398°8§ 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania jezeli, w sprawie wystepuje istotne zagadnienia prawne (pkt 1) — co
polega na przytoczeniu jego tresci i wskazaniu argumentéw prawnych, ktére z
requty prowadzg do rozbieznych ocen prawnych; istnieje potrzeba wyktadni
przepisbw prawnych budzgcych powazane watpliwosci Ilub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw (pkt 2) — co wymaga przedstawienia tych
rozbieznosci i wykazania, ze przepisy je wywotujgce nie zostaty dostatecznie
wyjasnione w dotychczasowej judykaturze sgdowej; zachodzi niewaznosc
postepowania (pkt 3), lub skarga kasacyjne jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4) —
przy czym oczywisto$¢ ta musi jawi¢ sie jako razgce i od razu dostrzegalne,
uwidoczniajgce sie bez gtebszej analizy naruszenie prawa wyrazajgce sie w
sprzecznosci wyktadni lub stosowania prawa z jego brzmieniem lub powszechnie
przyjetymi regutami interpretacji (por. np. postanowienie SN z 13 listopada 2008 r.,
[ UK 228/08, LEX nr 564794). Nalezy podkresli¢, ze w ramach tzw. przedsgdu Sad
Najwyzszy bada tylko wskazane w skardze okolicznosci uzasadniajgce przyjecie jej
do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie (por. postanowienie
SN z 16 maja 2008 r., | UK 16/08, LEX nr 818572). Ma to ma umozliwi¢ wybor
jedynie takich spraw, ktére powinny zosta¢ rozpoznane przez organ najwyzszego
szczebla sgdownictwa ze wzgledu na interes publiczny (postanowienie SN z 29
stycznia 2011 r. | UK 295/10, niepubl.). Podstawowym celem postepowania

kasacyjnego jest bowiem ochrona interesu publicznego przez zapewnienie



jednolitosci wyktadni oraz wktad Sgdu Najwyzszego w rozwoj prawa i jurysprudencji
(postanowienie SN z 4 lutego 2000 r., Il CZ 178/99, OSNC 2000 nr 7-8, poz. 147).
Akcentujgc element interesu publicznego, do przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie wystarczy samo tylko wskazanie podstaw kasacyjnych i ich
uzasadnienie, lecz konieczne jest osobne przedstawienie z jakich powoddéw —
wykraczajgcych poza toczgcy sie miedzy stronami spor prywatnoprawny — skarga
kasacyjna zastuguje na rozpoznanie przez Sad Najwyzszy (por. postanowienie SN
z 30 maja 2001 r., Il CZ 36/01, OSNC 2002 nr 2, poz. 22).

Skarzacy we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
sprecyzowat, ktére z okolicznosci wymienionych w art. 398° § 1 pkt. 1-4 k.p.c.
wystepujg w tej sprawie, a przez to uzasadniajg przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania. Ponadto, we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
poza stwierdzeniem, ze doszto do istotnego, zdaniem skarzgcego, naruszenia
przepisow prawa procesowego, skarzgcy nie przedstawit zadnych argumentéw
wskazujgcych na istnienie interesu publicznego, ktéry uzasadniatby przyjecie skargi
do rozpoznania. W tym miejscu celowym jest wyjasnienie, ze Sgd Najwyzszy, w
ramach tzw. przedsgdu nie ma obowigzku zastepowania skarzgcego i
poszukiwania argumentow przemawiajgcych za przyjeciem skargi kasacyjnej do
rozpoznania, oczywiscie poza przypadkami wymienionymi w art. 398° § 1 pkt 3
k.p.c.

Majac na uwadze powyzsze, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad

Najwyzszy orzekt jak w sentencji postanowienia.



