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POSTANOWIENIE

Dnia 16 maja 2019 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Zbigniew Myszka

w sprawie z odwotania K. Spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w L.
przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych [...] Oddziatowi w L.

Z udziatem zainteresowanego D. C.

o ustalenie podlegania ubezpieczeniu,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 16 maja 2019 r.,

skargi kasacyjnej K. Spofki z ograniczong odpowiedzialnoscig w L.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 2 lutego 2018 r.,

sygn. akt lll AUa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
bez obcigzania skarzagcej kosztami zastepstwa procesowego

strony pozwanej w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w [...] Il Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
wyrokiem z dnia 2 lutego 2018 r. oddalit apelacje ptatnika sktadek K. Spofki
Z ograniczong odpowiedzialnoscig w t. od wyroku Sgdu Okregowego w L. z dnia
7 listopada 2016 r. oddalajgcego odwotanie od decyzji o objeciu zainteresowanego
D. C. ubezpieczeniami spotecznymi z tytutu zatrudnienia na podstawie umow
cywilnoprawnych u ptatnika skfadek oraz okre$lajgcej miesieczne podstawy

wymiaru naleznych sktadek.



W sprawie tej Sady obu instancji uznaty, ze jedynym tytutem podlegania
zainteresowanego ubezpieczeniom spotecznym i zdrowotnemu w okresie od 1
grudnia 2008 r. do 19 kwietnia 2009 r. byty umowy cywilnoprawne zawierane z
ptatnikiem sktadek (art. 6 ust. 1 pkt 4 ustawy systemowej), nawet jezeli
zainteresowany zleceniobiorca nie zawiadomit ptatnika sktadek o ustaniu
pracowniczego tytutu podlegania ubezpieczeniom spotecznym. W konsekwencji w
wymienionym okresie nie wystgpit zbieg tytutdw réznych ubezpieczen spotecznych
wymagajgcy stosowania normy kolizyjnej o prymacie ubezpieczen pracowniczych.

W skardze kasacyjnej ptatnik sktadek zarzucit naruszenie prawa
materialnego: 1/ art. 353! k.c. przez niezastosowanie i btedne uznanie, ze zasada
swobody zawierania umow miata w przedmiotowej sprawie ,ograniczone
zastosowanie”; 2/ art. 734 § 1 k.c. przez niewtasciwe zastosowanie i btedne
uznanie, ze zawierane przez skarzgcego umowy byly umowami zlecenia, a nie
umowami o dzieto, a tym samym niezastosowanie art. 627 k.c.; 3/ art. 2 Konstytucji
stanowigcego zasade demokratycznego panstwa prawnego przez naruszenie
zasady zaufania obywatela do panstwa i stanowionego przez nie prawa; 4/ art. 31
ust. 3 Konstytucji ustanawiajgcego zasade proporcjonalno$ci ograniczen praw
majgtkowych jednostki; 5/ art. 6 ust. 1 pkt 4 iart. 12 ust. 1 w zwigzku z art. 13 pkt 2
ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych
(jednolity tekst: Dz.U. z 2019 r., poz. 300 ze zm.) przez bezzasadne zastosowanie.

Whniosek o przyjecie skargi do rozpoznania skarzacy uzasadnit
wystepowaniem w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, ,czy oraz w jakim
stopniu sgdy pierwszej oraz drugiej instancji sg uprawnione do pomijania w trakcie
oceny okolicznosci sprawy oraz zebranego materialu dowodowego otoczenia
zewnetrznego oraz warunkow zawierania umow, w szczegolnosci narzucania przez
jednostki budzetowe, z przyczyn ekonomicznych, ksztattu umowy”. Skarzgcy
wskazat, ze z uwagi na niskie ceny za swiadczone ustugi oferowane przez jego
kontrahentéw nie jest mozliwe zrealizowanie kontraktow na podstawie innych uméow
niz umowy o dzieto, a firmy zatrudniajgce pracownikow na podstawie uméw o prace
lub umow zlecenia stajg sie niekonkurencyjne wobec firm zatrudniajgcych

pracownikow w oparciu 0 umowy o dzieto.



Wskazujgc na powyzsze skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku
oraz poprzedzajgcego go wyroku Sgdu pierwszej instancji i orzeczenie co do istoty
sprawy, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sgdowi drugiej instancji oraz o zasgdzenie na rzecz
ptatnika sktadek kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego
wedtug norm przepisanych.

W odpowiedzi na skarge organ rentowy wniést o wydanie postanowienia o
odmowie przyjecia jej do rozpoznania, ewentualnie o jej oddalenie i zasgdzenie na

swojg rzecz kosztow postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie zastugiwata na przyjecie do merytorycznego
rozpoznania, poniewaz wniosek o0 jej przyjecie do rozpoznania powinien
wskazywacC, ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci wymienionych w
art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c. oraz zawiera¢ argumenty przemawiajgce za tym, ze
nadal wystepuje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy, ktory juz
wielokrotnie negatywnie orzekat w analogicznych sporach. Sformutowana przez
skarzgcego kwestia nie stanowita skonkretyzowanego problemu prawnego o
charakterze generalnym i abstrakcyjnym, ktéry wymaga kolejnej interwencji Sadu
Najwyzszego, poniewaz skarzgcy nie odwotat sie do konkretnych przepiséw i
bardziej ogdlnie do regulacji lub instytucji prawnych, ktérych dotyczg jego opisane
w skardze kasacyjnej watpliwosci dotyczgce stosowanej praktyki zatrudniania oséb
na podstawie umow o dzieto z uwagi na rentownos¢ przedsiewziecia. W taki
sposOb skarzgcy nie przekonat Sgdu Najwyzszego, ze wystepuje potrzeba
rozpoznania jednej z jego kolejnych tozsamo sformutowanych polemicznych skarg
kasacyjnych takze dlatego, ze typowe i powtarzalne dozorowanie mienia nie
zawiera konstrukcyjnych cech wytworzenia dzieta lub osiggniecia tworczego
rezultatu. Takiego wymagania ani uzasadnienia do zawierania umow o dzieto nie
stanowity oferowane przez kontrahentoéw niskie stawki za cywilnoprawne ustugi
dozorowania mienia, do ktérych stosuje sie przepisy Kodeksu cywilnego dotyczace

Zlecenia, ktére z mocy prawa objete sg obowigzkowymi ubezpieczeniami



spotecznymi (art. 6 ust. 1 pkt 4 ustawy systemowej). Na gruncie imperatywnego
charakteru przepisdw prawa ubezpieczen spotecznych bez znaczenia pozostawato
uzycie nazwy umowy O dzieto czy niepoinformowanie przez zleceniobiorce o
ustaniu jego pracowniczego tytutu podlegania ubezpieczeniom spotecznym w
spornym okresie, ktory wykluczat istnienie zbiegu réznych tytutow ubezpieczen
spotecznych, w tym prymat pracowniczego tytutu ubezpieczen emerytalnego,
rentowych i wypadkowych.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy postanowit jak w sentencji na
podstawie art. 398° § 2 k.p.c., bez obcigzania skarzgcego kosztami zastepstwa
procesowego pozwanedgo organu w postepowaniu kasacyjnym w jednej z kolejnych
podobnych spraw, ktére nie wymagajg wielokrotnego zasgdzania na rzecz

pozwanego wysokich kosztéw w kazdej z analogicznych spraw (art. 102 k.p.c.).



