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POSTANOWIENIE

Dnia 20 marca 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jolanta Franczak

w sprawie z odwotania A. K.

przeciwko Wojskowemu Biuru Emerytalnemu w K.

o prawo do renty rodzinnej,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy, Ubezpieczenh
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 20 marca 2018 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w K.

z dnia 13 grudnia 2016 r., sygn. akt Ill AUa .../16,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny - Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w K. wyrokiem z
dnia 13 grudnia 2016 r. oddalit apelacje ubezpieczonej A. K. od wyroku Sadu
Okregowego w K. z dnia 27 kwietnia 2016 r. oddalajacego odwotanie od decyzji
Wojskowego Biura Emerytalnego w K. z dnia 19 pazdziernika 2015 r., ktérg
odmowiono ubezpieczonej prawa do wojskowej renty rodzinnej od dnia 1 listopada
2015 .

W wyrokach sgdéw meriti przyjeto, ze ubezpieczona, urodzona w dniu
3 pazdziernika 1990 r., w pazdzierniku 2015 r. byta studentkg pierwszego roku
drugiego semestru studidéw stacjonarnych magisterskich Il stopnia, ktore trwajg trzy
semestry. Ubezpieczona pierwszy semestr studiow magisterskich Il stopnia
rozpoczeta w lutym 2015 r. i zaliczyta w dniu 9 wrzesnia 2015 r., drugi semestr

zaliczyta 23 lutego 2016 r. Zgodnie z Regulaminem Politechniki [...] rok



akademicki rozpoczyna sie 1 pazdziernika i trwa do 30 wrzesnia nastepnego roku
kalendarzowego, o ile Rektor nie zarzgdzi inaczej. Z informacji Dziekana Wydziatu
Chemicznego wynika, ze ubezpieczona ostatni rok studiow rozpoczeta 23 lutego
2016 r. Oznacza to, ze nie spetnia warunkow z art. 68 ust. 2 ustawy z dnia 17
grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczeh Spotecznych
(obecnie jednolity tekst: Dz.U. z 2017 r., poz. 1383 ze zm., dalej jako ustawa o
emeryturach i rentach), bowiem nie osiggneta 25 lat bedac na ostatnim roku
studiow w szkole wyzszej.

Skarge kasacyjng od tego wyroku wniosta ubezpieczona, zaskarzajgc wyrok
w catosci i zarzucajgc mu obraze prawa materialnego w postaci:

1) art. 68 ust. 2 ustawy o emeryturach i rentach w zwigzku z art. 23 i 24
ustawy z dnia 10 grudnia 1993 r. o zaopatrzeniu emerytalnym Zotnierzy
zawodowych oraz ich rodzin (jednolity tekst: Dz.U. z 2015 r., poz. 330 ze zm.) przez
btedng jego wyktadnie skutkujgcg uznaniem, ze nie spetnia ona przestanek do
przedtuzenia prawa do wojskowej renty rodzinnej, w sytuacji osiggniecia przez nig
25 lat po zaliczeniu pierwszego semestru studidw Il stopnia i uzyskaniu promociji na
kolejny semestr (tgcznie juz 9 semestr studiow), bedgcym ostatnim rokiem studiéw
w szkole wyzszej;

2) § 16 pkt 1 Regulaminu Studiéw Politechniki [...] przez uznanie, ze z
przepisu tego wynika, iz ostatnim rokiem na studiach magisterskich Il stopnia jest
semestr trzeci (co tez miato stanowi¢ podstawe do wydania przez Dziekana
Wydziatu [...] Politechniki zaswiadczenia z dnia 8 pazdziernika 2015 r.,
stanowigcego podstawe do oddalenia roszczen skarzgcej), podczas kiedy przepis
ten normuje ogding organizacje roku akademickiego stanowigc, ze rok akademicki
rozpoczyna sie 1 pazdziernika, a konczy 30 wrzesnia roku nastepnego, natomiast
nie dotyczy organizacji studiow.

Wskazujgc na powyzsze zarzuty skarzgca wniosta o zmiane zaskarzonego
wyroku oraz poprzedzajgcego go wyroku Sgdu Okregowego w K. przez przyznanie
jej prawa do wojskowej renty rodzinnej od dnia 1 listopada 2015 r. do dnia 30
wrzednia 2016 r. oraz o zasgdzenie od organu rentowego na jej rzecz kosztéw
postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego za wszystkie instancje

sgdowe.



Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostat uzasadniony jej
oczywistg zasadnoscig oraz potrzebg wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow,
bowiem podniesione w podstawach skargi zarzuty prawa materialnego powoduja,
ze interpretacja art. 68 ust. 2 ustawy o emeryturach i rentach prowadzi do wniosku,
iz czesc orzecznictwa sgddéw powszechnych w swoich rozstrzygnieciach powotuje
sie na regulamin studidw obowigzujgcych na uczelni, natomiast czesS¢ sgddéw
powszechnych wskazuje bezposrednio na interpretacje korzystng dla uprawnionych
do renty rodzinnej z pominieciem regulaminu studiow, ktory przeciez nie jest aktem
powszechnie obowigzujgcym i w ocenie skarzgcej nie moze stanowi¢ podstawy do

uszczegotowienia obowigzku wynikajgcego z przepisu rangi ustawowe.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli: 1) w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, 2) istnieje
potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, 3) zachodzi niewaznosé
postepowania lub 4) skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

W orzecznictwie utrwalony jest poglad, ze Sad Najwyzszy, jako sad
kasacyjny, nie jest sgdem zwyktej trzeciej instancji, zas skarga kasacyjna nie jest
srodkiem zaskarzenia przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej
instancji kohczgcego postepowanie w sprawie. Rozpoznanie skargi kasacyjnej
nastepuje wytgcznie z przyczyn kwalifikowanych, wymienionych w art. 398° § 1 pkt
1- 3 k.p.c. Dlatego w art. 398* k.p.c. wérdd istotnych wymagan skargi kasacyjnej
ustawodawca wymienit obowigzek ztozenia wniosku o przyjecie skargi do
rozpoznania i jego uzasadnienie. Spetnienie tego wymogu polega na
przedstawieniu odpowiedniego, wyodrebnionego wywodu prawnego, w ktorym
skarzacy wykaze, jakie wystepujgce w sprawie okolicznosci pozwalajg na
uwzglednienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i jednoczesnie
uzasadni, dlaczego odpowiadajg one ustawowemu katalogowi przestanek.

Nalezy przy tym zauwazyC¢, ze ustawodawca celowo wyodrebnit w



oddzielnych przepisach art. 398* k.p.c. obowigzek przytoczenia podstaw
kasacyjnych i ich uzasadnienia (§ 1) i obowigzek przedstawienia wniosku o
przyjecie skargi do rozpoznania wraz z uzasadnieniem (§ 2). Sg to dwa odrebne,
kreatywne elementy skargi kasacyjnej, ktére spetniajg okreslone cele i podlegajg
ocenie Sgdu Najwyzszego, na rdznych etapach postepowania kasacyjnego.
Whniosek o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie podlegajg analizie
na etapie przedsadu, natomiast przytoczone podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie
oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi do rozpoznania, w trakcie jej
merytorycznego rozpoznawania. Oba te elementy muszg by¢é wiec przez
skarzgcego wyodrebnione, oddzielnie przedstawione i uzasadnione, a dla
spetnienia wymogu z art. 398* § 2 k.p.c. nie wystarczy odestanie do podstaw
kasacyjnych i ich uzasadnienia. Cho¢ bowiem dla obu tych elementow skargi
kasacyjnej argumenty mogg by¢ podobne, to Sad Najwyzszy w ramach przedsadu
bada tylko wskazane w skardze okolicznosci uzasadniajgce przyjecie jej do
rozpoznania, nie analizuje za$ podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 7 stycznia 2014 r., || PK 222/13,
LEX nr 1647006; z dnia 20 stycznia 2014 r., Il PK 228/13, LEX nr 1647009; z dnia
3 lutego 2014 r., | PK 242/13, LEX nr 1646081; z dnia 8 lipca 2014 r., | UK 65/14,
LEX nr 1482343).

Skarzgcy musi zatem opisa¢, w czym - w jego oOcenie - wyraza sie
,0czywistos¢” zasadnosci skargi oraz poda¢ argumenty wykazujgce, iz rzeczywiscie
skarga jest uzasadniona w sposéb oczywisty. Sam zarzut naruszenia (nawet
oczywistego) okreslonego przepisu (przepiséw) nie prowadzi wprost do oceny,
ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, czyli ze jej zarzuty sg zasadne
,na pierwszy rzut oka” (prima facie) i w sposéb oczywisty prowadzg do uznania
zaskarzonego wyroku za btedny oraz jego wzruszenia (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06, LEX nr 198531 i orzeczenia
tam powofane). Jest tak dlatego, ze o ile do uwzglednienia skargi kasacyjnej
wystarczy, aby jej podstawa byta usprawiedliwiona, o tyle do jej przyjecia do
rozpoznania konieczne jest wykazanie kwalifikowanej postaci naruszenia prawa
materialnego lub procesowego, widocznej przy wykorzystaniu podstawowej

wiedzy prawniczej, bez wdawania sie w pogtebiong analize prawng.



Z tego wzgledu przyjmuje sie, ze nie spetnia tego wymagania odwotanie sie do
podstaw kasacyjnych i opatrzenie zawartego tam zarzutu dodatkowo
okresleniem razgcego, ewidentnego, kwalifikowanego lub oczywistego, jezeli nie
zostanie wykazane, w czym przejawia sie oczywistos¢ wydania wadliwego
orzeczenia (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 5 lutego 2014 r.,
11 PK 86/13, LEX nr 1644571 i orzeczenia tam powotane oraz postanowienie z
dnia 20 sierpnia 2014 r., Il CSK 77/14, LEX nr 1511117). Skarzgca nie wykazata
istnienia tak rozumianej przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
poniewaz nie jest wystraczajgce, co zaznaczone zostato w rozwazaniach
dokonanych powyzej, ogdélnikowe odwotanie sie do podstaw kasacyjnych.

Z kolei oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na
przestance z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c., tj. na twierdzeniu o istnieniu potrzeby
wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow wymaga nie tylko okreslenia, ktdre przepisy
wymagajg wyktadni Sgdu Najwyzszego, ale takze wskazania, na czym polegajg
powazne watpliwosci zwigzane ze stosowaniem tych przepiséw, lub przedstawienia
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01, Biuletyn Sadu Najwyzszego 2002 nr 7, s. 10).
Nie mozna jednak uznac€, ze w sprawie zachodzi potrzeba wyktadni przepiséw
prawa, jezeli Sad Najwyzszy zajat juz stanowisko w kwestii prawnej prezentowane;j
przez skarzgcego, a nie zachodzg zadne okolicznosci uzasadniajgce zmiane tego
pogladu (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2008 r., Il PK
220/08, LEX nr 523522 oraz z dnia 16 stycznia 2003 r., | PK 230/02, OSNP -
wktadka 2003 nr 13, poz. 5).

Skarzgca nie odnosi sie do tak rozumianej przestanki przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania, gdyz uzasadniajgc zgtoszony w tym przedmiocie
wniosek ogranicza sie do hastowego wskazania na potrzebe wyktadni art. 68 ust. 2
ustawy o emeryturach i rentach oraz zacytowania rozbieznosci wystepujgcych, w jej
ocenie, w orzecznictwie sgdéw apelacyjnych. Tymczasem wypetnienie obowigzku
przedstawienia okolicznosci uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania z uwagi na wystepujgca w sprawie potrzebe wyktadni przepisu prawa

nie moze byC zastgpione przez ograniczenie sie do sformutowania same;j



watpliwosci, ale konieczne jest przeprowadzenie pogtebionego wywodu prawnego
w zakresie wykazania, jak przepis ten powinien by¢ rozumiany (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 20 wrzesnia 2011 r., | PK 52/11, LEX nr 1212045; z dnia
26 stycznia 2012 r., | PK 124/11, LEX nr 1215465; z dnia 15 lutego 2012 r., | PK
130/11, LEX nr 1215258; z dnia 19 marca 2012 r., Il PK 293/11, LEX nr 1214577;
z dnia 29 stycznia 2014 r., Il UK 451/13, LEX nr 1486974). Skarzgca obowigzkowi
temu nie sprostata, a rzeczg Sadu Najwyzszego na etapie przedsadu nie jest
poszukiwanie takich okolicznosci w podstawie kasacyjnej oraz jej uzasadnieniu i
formutowanie za skarzgcg prawidtowego wniosku w tym zakresie.

Niezaleznie od tego nalezy stwierdzi¢, ze formutowana przez skarzgcg
watpliwos¢ niejednokrotnie stanowita przedmiot wypowiedzi Sgdu Najwyzszego, w
ktérego orzecznictwie przyjmuje sie jednolicie, ze ustalenie daty, w ktérej dziecko
pobierajgce rente rodzinng byto na ostatnim roku studidw w rozumieniu art. 68
ust. 2 ustawy o emeryturach i rentach, nastepuje na podstawie wpisu na ostatni rok
studiow dokonanego na podstawie regulaminu obowigzujgcego dang uczelnie,
ktéry okredla organizacje i tok studidow, a w ich ramach - okreS$lenie liczby lat i
semestrow studiow oraz dat ich rozpoczecia i zakonczenia (por. wyroki z dnia
28 pazdziernika 2003 r., Il UK 138/03, OSNP 2004 nr 15, poz. 271; z dnia
19 kwietnia 2006 r., Il UK 134/05, LEX nr 1001297; z dnia 20 kwietnia 2006 r., | UK
265/05, LEX nr 189128; z dnia 8 sierpnia 2007 r., Il UK 15/07, OSNP 2008 nr 19-
20, poz. 295 z glosa A. Wypych-Zywieckiej, OSP 2009 nr 3, poz. 27; z dnia 13 maja
2014 r., | UK 414/13, OSNP 2015 nr 8, poz. 115; z dnia 26 marca 2015 r., Il UK
138/14, LEX nr 1666020; z dnia 3 marca 2016 r., Il UK 82/15, LEX nr 2019547;
z dnia 21 wrzesnia 2017 r., | UK 369/16, niepublikowany i powotane w nich
orzecznictwo).

Z tych wzgledéw na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. Sad Najwyzszy odmowit

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
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