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POSTANOWIENIE

Dnia 8 maja 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Zbigniew Korzeniowski

w sprawie z odwotania M. S.-W.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatowi w O.

o zasitek chorobowy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 8 maja 2019 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonej od wyroku Sgdu Okregowego - Sgdu Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w K.

z dnia 25 stycznia 2018 r., sygn. akt V Ua [.. ],
odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w K. wyrokiem z 25 stycznia 2018 r. oddalit apelacje
skarzagcej M. S.-W. od wyroku Sadu Rejonowego w K. z 20 listopada 2017 r.,
ktérym oddalono jej odwotanie od decyzji pozwanego organu rentowego
z 4 sierpnia 2017 r., odmawiajgcej jej prawa do zasitku chorobowego od 5 maja
do 14 pazdziernika 2015 r. Ponadto pozwany zobowigzat skarzgcg do zwrotu
nienaleznie pobranego zasitku chorobowego. Sad decyzje pozwanego uznat
za prawidtowg. Skarzgca $wiadczyta prace na rzecz firmy kosmetycznej i dlatego
nie ma prawa do zasitku chorobowego (art. 17 ust. 1 ustawy z 25 czerwca 1999 r.
0 Swiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia spotecznego w razie choroby
i macierzynstwa, art. 66 ust. 2 tej ustawy w zwigzku z art. 84 ustawy z

13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych).



We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca wskazata
na podstawe przedsgdu z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. i istotne zagadnienie prawne:

Czy rygorystyczna wykfadnia art. 17 ust. 1 ustawy z 25 czerwca 1999 . (...)
w zakresie pojecia ,wykonywanie pracy zarobkowej’, dominujgca w orzeczeniach
Sgdu Najwyzszego, jest dostosowana do aktualnych stosunkow spoteczno-
gospodarczych, rozwoju Internetu i rozmaitych form zarobkowania poza
podstawowym stosunkiem pracy, takich jak sprzedaz internetowa, udziat w
aukcjach internetowych, a takze MLM czyli marketing wielopoziomowy/sieciowy
polegajgcy na budowaniu przez lidera sprzedazy osobistych struktur
wspotpracownikéw (konsultantéw), od ktérych zamodwien na potrzeby witasne
otrzymuje sie dodatkowe prowizje (A., O., X.)?

Czy takie formy aktywnosci zmierzajgce do uzyskiwania dochodéw w sposob
sporadyczny, nieregularny, bez potrzeby ciggtego osobistego zaangazowania —
wystepujgcej rownolegle, zarébwno w trakcie wykonywania pracy z podstawowego
stosunku zatrudnienia/ubezpieczenia, jak i w trakcie niezdolnosci do pracy mogag
przyczyniac sie do utraty ochrony ubezpieczeniowej i w konsekwencji prowadzi¢ do
zwrotu zasitku chorobowego z podstawowego stosunku ubezpieczeniowego za caty

okres niezdolnosci do pracy?

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Skarzgca we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
przedstawia zasadnej podstawy przedsgdu i dlatego wniosek nie zostat
uwzgledniony.

Sformutowane kwestie osobno ani razem nie sktadajg sie na istotne
zagadnienie prawne, ktére ma na uwadze art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Nie majg takiej
rangi, gdyz nie wykraczajg poza zwyktg wyktadnie i stosowanie prawa w konkretne;j
sprawie.

Istotne zagadnienie prawne to problem prawny jurydycznie doniosty,
opracowany na podstawie analizy prawa i orzecznictwa, po ktérej sama skarzgca
moze stwierdzi¢, Zze istotne zagadnienie prawne rzeczywiscie wystepuje. Punktem

ciezkosci zagadnienia ma by¢ wyktadnia przepisu. To co ma by¢ przedmiotem



wyktadni nie nalezy do istothego zagadnienia prawnego. Ustawodawca wyraznie
rozréznia istotne zagadnienie prawne i kwalifikowang potrzebe wyktadni przepiséw
(podstawy przedsadu — art. 398° § 1 pkt 1i 2 k.p.c.).

Btedne jest zatozenie wyjsciowe o ,rygorystycznej wykfadni art. 17 ust. 17
»,<dominujgcej w orzeczeniach Sgdu Najwyzszego”. Wyktadnia ta jest zgodna z
prawem.

Oceny tej nie zmienia zestawienie przez skarzgcg orzecznictwa, gdyz
jedynie potwierdza, ze art. 17 ust. 1 ustawy zasitkowej nie jest nowy i ma juz swoje
orzecznictwo. To, ze nie ma orzeczen dotyczacych sprzedazy internetowej, czy
aukciji internetowych nie jest wystarczajgcym argumentem, albowiem dalej jest to
ocena prawna w sytuacji okreslonej pracy zarobkowej lub dziatalnosci w czasie
zasitku chorobowego.

Pytanie czy dotychczasowa wykfadnia jest dostosowana do aktualnych
stosunkdéw spoteczno—gospodarczych, rozwoju internetu 1 rozmaitych form
zarobkowania poza podstawowym stosunkiem pracy nie otwiera istotnego
zagadnienia prawnego, gdyz nie zmienia przepisu i nie uprawnia do wigzgcego
kreowania ,nowej” wyktadni art. 17 ust. 1 w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego.
Orzecznictwo nie moze zmieni¢ przepisu i sgd nie moze zastepowaé ustawodawcy.

Opisane w pytaniu ,aktualne stosunki spoteczno-gospodarcze” nalezg do
sfery faktycznej sprawy a nie prawnej, bo art. 17 ust. 1 nie ulegt zmianie. Takie
novum nie uzasadnia istotnego zagadnienia prawnego, gdyz nadal jest to tylko
wykfadnia i stosowanie prawa w zaleznosci od okolicznosci konkretnej sprawy.

Innymi stowy przedmiot spraw moze by¢ rézny i dlatego odpowiadajg mu
orzeczenia sgdow powszechnych i Sgdu Najwyzszego. Nie oznacza to, ze Sad
Najwyzszy moze dokona¢ wigzacej wyktadni prawa na przysztos¢. Orzeczenia
sadu nie sg zrédtem prawa powszechnego (art. 87 Konstytucji). Prawo stosuje sgd
w danej sprawie. Sgd Najwyzszy ustrojowo sprawuje wymiar sprawiedliwosci przez
zapewnienie zgodnosci z prawem i jednolitosci orzecznictwa sgdow powszechnych.
Nie wystepuje rozbieznoS¢ w orzecznictwie na tle okoliczno$ci wskazanych w
pytaniach, zresztg wéwczas wtasciwa bytaby druga podstawa przedsadu, czyli z
art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.



Argumentacja wniosku prébuje zakwestionowa¢ wyktadnie i stosowanie
prawa w indywidulanej sprawie skarzgcej. To jednak potencjalnie mogto
odpowiadac¢ podstawie przedsgdu z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., do ktérej skarzgca nie
odwotuje sie i nie twierdzi, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Z tych motywdw orzeczono jak w sentenc;ji (art. 398° § 2 k.p.c.).



