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POSTANOWIENIE

Dnia 29 lutego 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Prusinowski

w sprawie z odwotania W. P.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w P.

o emeryture,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 29 lutego 2016 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sadu Apelacyjnego w [...]
z dnia 27 listopada 2014 r., sygn. akt Il AUa [...],

| odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
Il zasadza od W. P. na rzecz Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych Oddziat w P. 120 (sto dwadziescia) zt tytutem zwrotu

kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 27 listopada 2014 r. Sad Apelacyjny w [...] oddalit apelacje
W. P. od wyroku Sgdu Okregowego w P. z dnia 30 grudnia 2013 r., w ktérym
oddalono odwotanie wnioskodawcy od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych z
dnia 20 czerwca 2013 r. odmawiajgcej mu prawa do emerytury.

Uzasadniajgc ztozenie skargi kasacyjnej (zaskarzajgcej wyrok Sgadu drugiej
instancji w catosci) ubezpieczony uzasadniat, ze w postepowaniu przed Sgdem
drugiej instancji doszto do uchybienia art. 233 § 1 k.p.c. i art. 328 § 2 k.p.c., co
mogto mie¢ wptyw na wynik sprawy. W rezultacie zaszta koniecznos¢ sprawdzenia

przez Sad Najwyzszy, czy rzeczywiscie doszto do uchybien.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie moze zosta¢ przyjeta do rozpoznania juz z tego
wzgledu, ze wnioskodawca wbrew art. 398° § 1 k.p.c. nie powotat sie na jedng z
przestanek kwalifikacyjnych. Ograniczenia dopuszczalnos$ci wnoszenia skargi
kasacyjnej wynikajg z konstytucyjnej roli Sgdu Najwyzszego w systemie organéw
wymiaru sprawiedliwosci. Zgodnie bowiem z art. 1 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 23
listopada 2002 r. o Sgdzie Najwyzszym (Dz.U. Nr 240, poz. 2052 z pézn. zm.) rolg
tego Sadu w sprawowaniu wymiaru sprawiedliwosci pozostaje zapewnienie w
ramach nadzoru zgodno$ci z prawem oraz jednolitoSci orzecznictwa saddéw
powszechnych i wojskowych przez rozpoznawanie kasacji oraz innych srodkéw
odwotawczych, podejmowanie uchwat rozstrzygajgcych zagadnienia prawne i
rozstrzyganie innych spraw okreslonych w ustawach. Skarga kasacyjna nie jest
wiec (kolejnym) Srodkiem zaskarzenia przystugujacym od kazdego rozstrzygniecia
sagdu drugiej instancji kohczgcego postepowanie w sprawie, z uwagi na
przewazajgcy w jej charakterze element interesu publicznego. Stuzy ona kontroli
prawidtowosci stosowania prawa, nie bedgc instrumentem weryfikacji trafnosci
ustalen faktycznych stanowigcych podstawe zaskarzonego orzeczenia. Wynika to z
tego, ze Konstytucja Rzeczpospolitej Polskiej w art. 177 ust. 1 gwarantuje jedynie
dwuinstancyjne postepowanie. Ewentualna mozliwos¢ dalszego procesowania, w
tym przed Sgdem Najwyzszym, stanowi uprawnienie dodatkowe, ktére moze zostac
obwarowane szczegdlnymi przestankami, w tym okreslonymi w art. 398° § 1 k.p.c.

Zgodnie z tym przepisem Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1), istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (pkt 2), zachodzi niewaznos$c
postepowania (pkt 3) lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4). W
zwigzku z tym wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien
wskazywac, ze zachodzi przynajmniej jedna z okoliczno$ci wymienionych w
powotanym przepisie, a jego uzasadnienie zawiera¢ argumenty $wiadczgce o tym,
ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane w ustawie kryteria, istnieje

potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.



Whniosek ubezpieczonego o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
spetnia wskazanych kryteriow. Postulat weryfikacji w kierunku czy w postepowaniu
przed Sadem drugiej instancji doszto do uchybienia art. 233 § 1 k.p.c. i art. 328 § 2
k.p.c. nie moze zostaC utozsamiony z wystgpieniem istotnego zagadnienia
prawnego, czy tez z potrzebg wyktadni przepiséw budzgcych powazne watpliwosci.
Nie $wiadczy tez o niewaznosci postepowania oraz o tym, ze skarga jest
oczywiscie uzasadniona. Zrozumiate jest zatem, ze zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c.
nalezato orzec jak w sentencji.

Koszty procesu zostaly rozliczone zgodnie z regutg z art. 98 § 1 k.p.c,,
stosowang w postepowaniu kasacyjnym z upowaznienia art. 3982 k.p.c. w zwigzku
z art. 391 § 1 k.p.c., w wysokosci wskazanej w § 12 ust. 4 pkt 2 w zwigzku z § 11
ust. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w
sprawie optat za czynnosci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztbw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego

ustanowionego z urzedu (jednolity tekst: Dz.U. z 2013 r., poz. 490 z p6zn. zm.).



