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POSTANOWIENIE

Dnia 22 marca 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maciej Pacuda

w sprawie z odwotania C. I.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych [...] Oddziatowi w L.

o rente rodzinna,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 22 marca 2016 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 15 stycznia 2015 r., sygn. akt Il AUa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) nie obcigza ubezpieczonego kosztami postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny — Sad Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych w [...] wyrokiem z
dnia 15 stycznia 2015 r. oddalit apelacje wniesiong przez ubezpieczonego C. I. od
wyroku Sgdu Okregowego — Sgdu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w L. z dnia 27
lutego 2014 r., oddalajgcego odwotanie od decyzji Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych Oddziatu w L. z dnia 27 sierpnia 2012 r., ktérg organ rentowy odmowit
przyznania ubezpieczonemu prawa do renty rodzinnej z uwagi na to, ze catkowita
niezdolnos¢ do pracy nie powstata u niego w okresach wymienionych w art. 68 pkt
1-3 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu

Ubezpieczenh Spotecznych.



Ubezpieczony C. I. wniost do Sadu Najwyzszego skarge kasacyjng od
wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 15 stycznia 2015 r., zaskarzajgc ten wyrok
w catosci i zarzucajgc mu naruszenie przepisdw postepowania, to jest art. 365 § 1
k.p.c., art. 227 k.p.c. w zwigzku z art. 278 § 1 k.p.c., art. 385 k.p.c., a takze
przepisow prawa materialnego, to jest art. 68 ust. 1 pkt 3 ustawy o emeryturach i
rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy podnidst,
ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, ktére zawart w pytaniu: ,czy
ustalenie w prawomocnym wyroku sgdu prawa do renty inwalidzkiej drugiej grupy z
0ogolnego stanu zdrowia wyklucza ustalenie przez sad w sprawie o prawo do renty
rodzinnej, iz catkowita niezdolnos¢ do pracy ubezpieczonego z powodow
psychiatrycznych, niebedgcych podstawg do orzeczenia renty inwalidzkiej, istniata
w okresach wskazanych w art. 68 ust 1 pkt 1, 2 ustawy o emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczen Spotecznych”?

Ponadto skarzgcy stwierdzit, Zze — jego zdaniem — skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona, gdyz ,w sposob oczywisty narusza przepisy prawa
procesowego wskazane w podstawach niniejszej skargi kasacyjnej poprzez brak
wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materiatu dowodowego i
dogtebnej analizy wyroku Sgdu Okregowego wydanego w sprawie VII U [...] jak

réwniez obowigzujgcych wowczas przepisow prawa”.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuije.

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1),
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (pkt 2), zachodzi niewaznosé
postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4). Wypada
rowniez dodac, iz zgodnie z art. 3984 § 2 k.p.c., okreslajgcym wymogi formalne
skargi kasacyjnej, skarga kasacyjna powinna zawiera¢ wniosek o przyjecie do
rozpoznania i jego uzasadnienie. Nalezy zatem stwierdzi¢, ze wniosek o przyjecie

skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej



jedna z okolicznosci wymienionych w powotanym wczesniej art. 398° § 1 k.p.c.,
a jego uzasadnienie winno zawiera¢ argumenty swiadczace o tym, ze rzeczywiscie,
biorgc pod uwage sformutowane w ustawie kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania
skargi przez Sad Najwyzszy. Skarga kasacyjna nie jest bowiem (kolejnym)
Srodkiem zaskarzenia przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej
instancji konczgcego postepowanie w sprawie, z uwagi na przewazajgcy w jej
charakterze element interesu publicznego. Stuzy ona kontroli prawidtowosci
stosowania prawa, nie bedgc instrumentem weryfikacji trafnosci ustalen
faktycznych stanowigcych podstawe zaskarzonego orzeczenia.

Wypada rowniez przypomnie¢, ze w przypadku powotywania sie na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, w uzasadnieniu wniosku
(sporzgdzonym odrebnie od uzasadnienia podstaw kasacyjnych) winno zostac
sformutowane zagadnienie prawne oraz przedstawione argumenty prawne, ktére
wykazg mozliwos¢ réznorodnej oceny zawartego w nim problemu. Zgodnie ze
stanowiskiem jednolicie wyrazanym w judykaturze, skarzgcy ma w tym zakresie
obowigzek wywiedzenia i uzasadnienia wystepujgcego w sprawie problemu
prawnego w sposéb zblizony do tego, jaki jest przyjety przy przedstawianiu
zagadnienia prawnego przez sad odwotawczy na podstawie art. 390 k.p.c.
(por. posrod wielu postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 9 maja 2006 r., V CSK
75/06, niepublikowane; z dnia 19 marca 2012 r., Il PK 296/11, LEX nr 1214580;
z dnia 11 czerwca 2013 r., Il UK 71/13, LEX nr 1331300). Oznacza to w praktyce,
iz zagadnienie prawne musi odpowiada¢ okre$lonym wymaganiom, a mianowicie:
1) by¢ sformutowane w oparciu o okolicznosci mieszczace sie w stanie faktycznym
sprawy wynikajgcym z dokonanych przez sad ustalen (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 17 kwietnia 1996 r., Il UR 5/96, OSNAPIUS 1997 nr 3, poz. 39 i
postanowienie z dnia 7 czerwca 2001 r., Il CZP 33/01, LEX nr 52571), 2) by¢
przedstawione w sposob ogdlny i abstrakcyjny tak, by umozliwi¢ Sadowi
Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi, nie sprowadzajgcej sie do samej
subsumcji i rozstrzygniecia konkretnego sporu (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego: z dnia 15 pazdziernika 2002 r., Ill CZP 66/02, LEX nr 57240; z dnia
22 pazdziernika 2002 r., Il CZP 64/02, LEX nr 77033 i z dnia 5 grudnia 2008 r.,
[ CZP 119/08, LEX nr 478179), 3) pozostawacC w zwigzku z rozpoznawana sprawg



i 4) dotyczy¢ zagadnienia budzgcego rzeczywiscie istotne (a zatem powazne)
watpliwosci. Istotnos¢ zagadnienia prawnego konkretyzuje sie zas w tym, ze w
danej sprawie wystepuje zagadnienie prawne majgce znaczenie dla rozwoju prawa
lub znaczenie precedensowe dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw.
Twierdzenie o wystepowaniu istotnego zagadnienia prawnego jest uzasadnione
tylko wtedy, kiedy przedstawiony problem prawny nie zostat jeszcze rozstrzygniety
przez Sad Najwyzszy lub kiedy istniejg rozbiezne poglady w tym zakresie,
wynikajgce z odmiennej wykfadni przepisow konstruujgcych to zagadnienie
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 10 marca 2010 r., || UK 363/09,
LEX nr 577467, czy tez z dnia 12 marca 2010 r., Il UK 400/09, LEX nr 577468).
Zdaniem Sadu Najwyzszego, sformutowane przez skarzgcego pytanie,
nazwane istotnym zagadnieniem prawnym, nie spetnia tak rozumianych przestanek
przede wszystkim dlatego, ze nie zostato sformutowane w oparciu o okolicznosci
mieszczgce sie w stanie faktycznym sprawy wynikajagcym z ustalen dokonanych
przez Sad drugiej instancji. Sad ten wyraznie bowiem zaakcentowat, powotujgc sie
w tym zakresie na ustalenia bedgce podstawg rozstrzygniecia zawartego w
prawomocnym wyroku Sgdu Okregowego w L. z dnia 11 lipca 1988 r., VII U [...], ze
przestankg nabycia przez skarzgcego prawa do renty inwalidzkiej Il grupy,
przyznanego mu tym wyrokiem od dnia 8 czerwca 1988 r., bylo uznanie, iz jego
stan zdrowia psychicznego uzasadniajgcy zaliczenie do Il grupy inwalidéw od
dziecinstwa ulegt istotnemu pogorszeniu, powodujgc inwalidztwo Il grupy
(w ostatnim okresie). Wtasnie to ustalenie faktyczne spowodowato zas, ze Sad
Apelacyjny, powotujgc sie na regulacje art. 365 § 1 k.p.c., uznat, iz dopuszczony w
sprawie przez Sad pierwszej instancji dowod z opinii biegtych nie miat zadnego
znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, gdyz Sad ten, rozpatrujgc kwestie uprawnien
skarzgcego do renty rodzinnej, nie byt uprawniony do dokonywania ustalen
dotyczacych daty powstania niezdolnosci do pracy z przyczyn psychiatrycznych w
sposéb odmienny od tego, jaki zostat ustalony w wyroku z dnia 11 lipca 1988 r.
Nie jest wiec tak, jak sugeruje skarzacy, ze stwierdzana u niego obecnie catkowita
niezdolnos¢ do pracy (stanowigca wszak odpowiednik Il grupy inwalidéw) nie byta

.,podstawg do orzeczenia renty inwalidzkiej” w przesztoSci.



Sformutowane przez skarzgcego pytanie nie moze by¢ uznane za istotne
zagadnienie prawne rowniez z tej przyczyny, ze nie towarzyszy mu odpowiednio
umotywowany wywod o charakterze jurydycznym, a nadto problem skutkow
wydania prawomocnego orzeczenia okreslonych w art. 365 § 1 k.p.c. byt
wielokrotnie przedmiotem analizy w orzecznictwie Sadu Najwyzszego. Wyktadnia
tego przepisu, takze w sprawach z zakresu ubezpieczen spotecznych, ma zas
ugruntowany charakter.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego dominuje wprawdzie zapatrywanie, ze
wynikajgca z art. 365 § 1 k.p.c. moc wigzgca wyroku dotyczy zwigzania wytgcznie
sentencjag, a nie uzasadnieniem wyroku oraz ze sgdu nie wigzg ustalenia i oceny
wyrazone w uzasadnieniu wyroku innego sadu, czyli przestanki faktyczne i prawne
przyjete za jego podstawe, gdyz zakresem prawomocnosci materialnej jest objety
ostateczny wynik rozstrzygniecia, a nie jego przestanki (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 28 czerwca 2013 r., | UK 29/13, LEX nr 1555186 i przywotane
w nim orzecznictwo). Wyrazany jest jednak takze poglad, ze chociaz powagg
rzeczy osagdzonej objeta jest w zasadzie jedynie sentencja wyroku, a nie jego
uzasadnienie, to rozcigga sie ona réwniez na motywy wyroku w takich granicach, w
jakich stanowig one konieczne uzupetnienie rozstrzygniecia, niezbedne dla
wyjasnienia jego zakresu. W szczegolnosci, powagg rzeczy osgdzonej mogg byc¢
objete ustalenia faktyczne w takim zakresie, w jakim indywidualizujg one sentencje
jako rozstrzygniecie o przedmiocie sporu i w jakim okreslajg istote danego stosunku
prawnego. Chodzi jednak tylko o elementy uzasadnienia dotyczace rozstrzygniecia
co do istoty sprawy, w ktorych sgd wypowiada sie w sposob stanowczy, autorytarny
0 zadaniu. Tak zwanej prekluzji ulega wiec tylko ten materiat procesowy, ktory
dotyczy podstawy faktycznej w zakresie hipotezy normy materialnoprawnej
zastosowanej przez sad, natomiast twierdzenia i dowody dotyczgce innej podstawy
prawnej sg dla konkretnej sprawy obojetne (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia
14 listopada 2013 r., Il PK 188/12, OSNP 2014 nr 10, poz. 141; z dnia 11 lutego
2014 r., | UK 329/13, OSNP 2015 nr 5, poz. 69 i szeroko powotane w nich
orzecznictwo oraz z dnia 12 sierpnia 2015 r., | UK 477/14, LEX nr 1809873).

W ocenie Sadu Najwyzszego, nawet pobiezna lektura pisemnych motywow

zaskarzonego wyroku wyraznie wskazuje zas, ze Sad drugiej instancji w peni



respektowat przedstawione wyzej poglady, a nawet uczynit z nich podstawe do
dokonania wtasnej oceny prawne;.

Niezaleznie od powyzszych rozwazan nalezy wiec jedynie podkresli¢, iz w
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie réwniez, ze z prawomocnoscig
orzeczenia sgdowego (zarowno w ujeciu materialnym, jak i formalnym) zwigzana
jest powaga rzeczy osgdzonej (art. 366 k.p.c.), przy czym jest to konstrukcja
prawna odmienna - cho¢ $cisle powigzana - z regulacjg art. 365 § 1 k.p.c. Wyrok
prawomocny ma powage rzeczy osgdzonej tylko co do tego, co w zwigzku z
podstawg sporu stanowito przedmiot rozstrzygniecia, a ponadto tylko miedzy tymi
samymi stronami. Moc wigzgca orzeczenia (art. 365 § 1 k.p.c.) moze byc
rozwazana tylko wtedy, gdy rozpoznawana jest inna sprawa niz ta, w ktérej wydano
poprzednie orzeczenie oraz gdy kwestia rozstrzygnieta innym wyrokiem stanowi
zagadnienie wstepne. Moc wigzgca prawomocnego orzeczenia sadu
charakteryzuje sie dwoma aspektami. Pierwszy z nich odnosi sie tylko do faktu
istnienia prawomocnego orzeczenia. Ten aspekt wystepuje, gdy w poprzednim
postepowaniu, w ktérym zapadto prawomocne orzeczenie, nie brata udziatu choéby
jedna ze stron nowego postepowania, a nie jest ona objeta prawomocnoscig
rozszerzong. Nie mozna bowiem takiej strony obcigza¢ dalszymi skutkami
wynikajgcymi z prawomocnego orzeczenia. Drugi aspekt mocy wigzgcej
prawomocnego orzeczenia jest okreslony, jako walor prawny rozstrzygniecia
(osgdzenia) zawartego w tresci orzeczenia. Jest on $cisle zwigzany z powagg
rzeczy osadzonej (art. 366 § 1 k.p.c.) i wystepuje w nowej sprawie pomiedzy tymi
samymi stronami, cho¢ przedmiot obu spraw jest inny. W nowej sprawie nie moze
by¢ wowczas zastosowany negatywny (procesowy) skutek powagi rzeczy
osagdzonej, polegajgcy na niedopuszczalnosci ponownego rozstrzygania tej samej
sprawy. Wystepuje natomiast skutek pozytywny (materialny) rzeczy osgdzonej,
przejawiajgcy sie w tym, ze rozstrzygniecie zawarte w prawomocnym orzeczeniu
(rzecz osgdzona) stwarza stan prawny taki, jaki z niego wynika. Sady rozpoznajgce
miedzy tymi samymi stronami nowy spor muszg przyjmowaé, ze dana kwestia
prawna ksztattuje sie tak, jak przyjeto to w prawomocnym, wczesniejszym wyroku,
a wiec w ostatecznym rezultacie procesu uwzgledniajgcym stan rzeczy na date

zamkniecia rozprawy. Taka jest tres¢ prawomocnego orzeczenia, o ktérym stanowi



art. 365 § 1 k.p.c., a wiec tres¢ wyrazonej w nim indywidualnej i konkretnej normy
prawnej. A zatem w kolejnym postepowaniu, w ktorym pojawia sie ta sama kwestia,
nie moze by¢ ona juz ponownie badana. Zwigzanie orzeczeniem oznacza zatem
zakaz dokonywania ustalen sprzecznych z uprzednio osgdzong kwestig, a nawet
niedopuszczalnos¢ prowadzenia w tym zakresie postepowania dowodowego
(por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 14 listopada 2013 r., Il PK 438/13, LEX nr
140888 i powotane tam orzecznictwo, a takze wyrok z dnia 27 marca 2014 r., Il UK
115/13, LEX nr 1554419 i powotane w nim orzeczenia).

Uwzgledniajgc powyzszg argumentacje, Sad Najwyzszy stoi na stanowisku,
ze oceniana skarga kasacyjna nie moze by¢ takze uznana za oczywiscie
uzasadniong, zwtaszcza ze tej czesci wniosku skarzgcego, ktéra powotuje owg
przestanke przedsgdu nie towarzyszy jakikolwiek wywod prawny, ktéry
potwierdzatby kwalifikowang posta¢ naruszenia przepisow prawa materialnego lub
procesowego polegajgcg na jego oczywistosci, widocznej prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, co dawatoby podstawy do uznania
skargi za  oczywiscie uzasadniong, tj. podlegajgcg  uwzglednieniu
(por. postanowienia Sadu Najwyzszego: z dnia 11 grudnia 2009 r., Il PK 223/09,
LEX nr 585777 oraz z dnia 3 lutego 2010 r., Il PK 304/09, LEX nr 602695).

Kierujgc sie przedstawionymi motywami, Sgd Najwyzszy uznat, iz skarzgcy
nie wykazat potrzeby rozpoznania jego skargi kasacyjnej. Dlatego, na podstawie
art. 398° § 2 k.p.c., a w odniesieniu do kosztéw postepowania kasacyjnego, biorgc
po uwage osobistg sytuacje skarzgcego, na podstawie art. 102 k.p.c., orzekt jak w

sentenciji.

(-]



