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POSTANOWIENIE 

  
Dnia 22 marca 2016 r. 

Sąd Najwyższy w składzie: 

  

SSN Maciej Pacuda 

  
w sprawie z odwołania C. I. 

przeciwko Zakładowi Ubezpieczeń Społecznych […] Oddziałowi w Ł. 

o rentę rodzinną, 

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczeń 

Społecznych i Spraw Publicznych w dniu 22 marca 2016 r., 

skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sądu Apelacyjnego w [...] 

z dnia 15 stycznia 2015 r., sygn. akt III AUa [...],  

  
1) odmawia przyjęcia skargi kasacyjnej do rozpoznania,  

2) nie obciąża ubezpieczonego kosztami postępowania 

kasacyjnego.  

  
 

UZASADNIENIE 

 

 Sąd Apelacyjny – Sąd Pracy i Ubezpieczeń Społecznych w [...] wyrokiem z 

dnia 15 stycznia 2015 r. oddalił apelację wniesioną przez ubezpieczonego C. I. od 

wyroku Sądu Okręgowego – Sądu Pracy i Ubezpieczeń Społecznych w Ł. z dnia 27 

lutego 2014 r., oddalającego odwołanie od decyzji Zakładu Ubezpieczeń 

Społecznych Oddziału w Ł. z dnia 27 sierpnia 2012 r., którą organ rentowy odmówił 

przyznania ubezpieczonemu prawa do renty rodzinnej z uwagi na to, że całkowita 

niezdolność do pracy nie powstała u niego w okresach wymienionych w art. 68 pkt 

1-3 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu 

Ubezpieczeń Społecznych. 
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Ubezpieczony C. I. wniósł do Sądu Najwyższego skargę kasacyjną od 

wyroku Sądu Apelacyjnego w [...] z dnia 15 stycznia 2015 r., zaskarżając ten wyrok 

w całości i zarzucając mu naruszenie przepisów postępowania, to jest art. 365 § 1 

k.p.c., art. 227 k.p.c. w związku z art. 278 § 1 k.p.c., art. 385 k.p.c., a także 

przepisów prawa materialnego, to jest art. 68 ust. 1 pkt 3 ustawy o emeryturach i 

rentach z Funduszu Ubezpieczeń Społecznych. 

We wniosku o przyjęcie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarżący podniósł, 

że w sprawie występuje istotne zagadnienie prawne, które zawarł w pytaniu: „czy 

ustalenie w prawomocnym wyroku sądu prawa do renty inwalidzkiej drugiej grupy z 

ogólnego stanu zdrowia wyklucza ustalenie przez sąd w sprawie o prawo do renty 

rodzinnej, iż całkowita niezdolność do pracy ubezpieczonego z powodów 

psychiatrycznych, niebędących podstawą do orzeczenia renty inwalidzkiej, istniała 

w okresach wskazanych w art. 68 ust 1 pkt 1, 2 ustawy o emeryturach i rentach z 

Funduszu Ubezpieczeń Społecznych”?   

Ponadto skarżący stwierdził, że – jego zdaniem – skarga kasacyjna jest 

oczywiście uzasadniona, gdyż „w sposób oczywisty narusza przepisy prawa 

procesowego wskazane w podstawach niniejszej skargi kasacyjnej poprzez brak 

wszechstronnego rozważenia zebranego w sprawie materiału dowodowego i 

dogłębnej analizy wyroku Sądu Okręgowego wydanego w sprawie VII U [...] jak 

również obowiązujących wówczas przepisów prawa”. 

 

 Sąd Najwyższy zważył co następuje. 

 

 Stosownie do art. 3989 § 1 k.p.c. Sąd Najwyższy przyjmuje skargę kasacyjną 

do rozpoznania, jeżeli w sprawie występuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1), 

istnieje potrzeba wykładni przepisów prawnych budzących poważne wątpliwości lub 

wywołujących rozbieżności w orzecznictwie sądów (pkt 2), zachodzi nieważność 

postępowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiście uzasadniona (pkt 4). Wypada 

również dodać, iż zgodnie z art. 3984 § 2 k.p.c., określającym wymogi formalne 

skargi kasacyjnej, skarga kasacyjna powinna zawierać wniosek o przyjęcie do 

rozpoznania i jego uzasadnienie. Należy zatem stwierdzić, że wniosek o przyjęcie 

skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien wskazywać, że zachodzi przynajmniej 
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jedna z okoliczności wymienionych w powołanym wcześniej art. 3989 § 1 k.p.c., 

a jego uzasadnienie winno zawierać argumenty świadczące o tym, że rzeczywiście, 

biorąc pod uwagę sformułowane w ustawie kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania 

skargi przez Sąd Najwyższy. Skarga kasacyjna nie jest bowiem (kolejnym) 

środkiem zaskarżenia przysługującym od każdego rozstrzygnięcia sądu drugiej 

instancji kończącego postępowanie w sprawie, z uwagi na przeważający w jej 

charakterze element interesu publicznego. Służy ona kontroli prawidłowości 

stosowania prawa, nie będąc instrumentem weryfikacji trafności ustaleń 

faktycznych stanowiących podstawę zaskarżonego orzeczenia. 

Wypada również przypomnieć, że w przypadku powoływania się na 

występowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, w uzasadnieniu wniosku 

(sporządzonym odrębnie od uzasadnienia podstaw kasacyjnych) winno zostać 

sformułowane zagadnienie prawne oraz przedstawione argumenty prawne, które 

wykażą możliwość różnorodnej oceny zawartego w nim problemu. Zgodnie ze 

stanowiskiem jednolicie wyrażanym w judykaturze, skarżący ma w tym zakresie 

obowiązek wywiedzenia i uzasadnienia występującego w sprawie problemu 

prawnego w sposób zbliżony do tego, jaki jest przyjęty przy przedstawianiu 

zagadnienia prawnego przez sąd odwoławczy na podstawie art. 390 k.p.c. 

(por. pośród wielu postanowienia Sądu Najwyższego: z dnia 9 maja 2006 r., V CSK 

75/06, niepublikowane; z dnia 19 marca 2012 r., II PK 296/11, LEX nr 1214580; 

z dnia 11 czerwca 2013 r., II UK 71/13, LEX nr 1331300). Oznacza to w praktyce, 

iż zagadnienie prawne musi odpowiadać określonym wymaganiom, a mianowicie: 

1) być sformułowane w oparciu o okoliczności mieszczące się w stanie faktycznym 

sprawy wynikającym z dokonanych przez sąd ustaleń (por. wyrok Sądu 

Najwyższego z dnia 17 kwietnia 1996 r., II UR 5/96, OSNAPiUS 1997 nr 3, poz. 39 i 

postanowienie z dnia 7 czerwca 2001 r., III CZP 33/01, LEX nr 52571), 2) być 

przedstawione w sposób ogólny i abstrakcyjny tak, by umożliwić Sądowi 

Najwyższemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi, nie sprowadzającej się do samej 

subsumcji i rozstrzygnięcia konkretnego sporu (por. postanowienia Sądu 

Najwyższego: z dnia 15 października 2002 r., III CZP 66/02, LEX nr 57240; z dnia 

22 października 2002 r., III CZP 64/02, LEX nr 77033 i z dnia 5 grudnia 2008 r., 

III CZP 119/08, LEX nr 478179), 3) pozostawać w związku z rozpoznawana sprawą 
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i 4) dotyczyć zagadnienia budzącego rzeczywiście istotne (a zatem poważne) 

wątpliwości. Istotność zagadnienia prawnego konkretyzuje się zaś w tym, że w 

danej sprawie występuje zagadnienie prawne mające znaczenie dla rozwoju prawa 

lub znaczenie precedensowe dla rozstrzygnięcia innych podobnych spraw. 

Twierdzenie o występowaniu istotnego zagadnienia prawnego jest uzasadnione 

tylko wtedy, kiedy przedstawiony problem prawny nie został jeszcze rozstrzygnięty 

przez Sąd Najwyższy lub kiedy istnieją rozbieżne poglądy w tym zakresie, 

wynikające z odmiennej wykładni przepisów konstruujących to zagadnienie 

(por. postanowienia Sądu Najwyższego: z dnia 10 marca 2010 r., II UK 363/09, 

LEX nr 577467, czy też z dnia 12 marca 2010 r., II UK 400/09, LEX nr 577468). 

Zdaniem Sądu Najwyższego, sformułowane przez skarżącego pytanie, 

nazwane istotnym zagadnieniem prawnym, nie spełnia tak rozumianych przesłanek 

przede wszystkim dlatego, że nie zostało sformułowane w oparciu o okoliczności 

mieszczące się w stanie faktycznym sprawy wynikającym z ustaleń dokonanych 

przez Sąd drugiej instancji. Sąd ten wyraźnie bowiem zaakcentował, powołując się 

w tym zakresie na ustalenia będące podstawą rozstrzygnięcia zawartego w 

prawomocnym wyroku Sądu Okręgowego w Ł. z dnia 11 lipca 1988 r., VII U […], że 

przesłanką nabycia przez skarżącego prawa do renty inwalidzkiej II grupy, 

przyznanego mu tym wyrokiem od dnia 8 czerwca 1988 r., było uznanie, iż jego 

stan zdrowia psychicznego uzasadniający zaliczenie do III grupy inwalidów od 

dzieciństwa uległ istotnemu pogorszeniu, powodując inwalidztwo II grupy 

(w  ostatnim okresie). Właśnie to ustalenie faktyczne spowodowało zaś, że Sąd 

Apelacyjny, powołując się na regulację art. 365 § 1 k.p.c., uznał, iż dopuszczony w 

sprawie przez Sąd pierwszej instancji dowód z opinii biegłych nie miał żadnego 

znaczenia dla rozstrzygnięcia sprawy, gdyż Sąd ten, rozpatrując kwestię uprawnień 

skarżącego do renty rodzinnej, nie był uprawniony do dokonywania ustaleń 

dotyczących daty powstania niezdolności do pracy z przyczyn psychiatrycznych w 

sposób odmienny od tego, jaki został ustalony w wyroku z dnia 11 lipca 1988 r. 

Nie jest więc tak, jak sugeruje skarżący, że stwierdzana u niego obecnie całkowita 

niezdolność do pracy (stanowiąca wszak odpowiednik II grupy inwalidów) nie była 

„podstawą do orzeczenia renty inwalidzkiej” w przeszłości.  
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Sformułowane przez skarżącego pytanie nie może być uznane za istotne 

zagadnienie prawne również z tej przyczyny, że nie towarzyszy mu odpowiednio 

umotywowany wywód o charakterze jurydycznym, a nadto problem skutków 

wydania prawomocnego orzeczenia określonych w art. 365 § 1 k.p.c. był 

wielokrotnie przedmiotem analizy w orzecznictwie Sądu Najwyższego. Wykładnia 

tego przepisu, także w sprawach z zakresu ubezpieczeń społecznych, ma zaś 

ugruntowany charakter.  

W orzecznictwie Sądu Najwyższego dominuje wprawdzie zapatrywanie, że 

wynikająca z art. 365 § 1 k.p.c. moc wiążąca wyroku dotyczy związania wyłącznie 

sentencją, a nie uzasadnieniem wyroku oraz że sądu nie wiążą ustalenia i oceny 

wyrażone w uzasadnieniu wyroku innego sądu, czyli przesłanki faktyczne i prawne 

przyjęte za jego podstawę, gdyż zakresem prawomocności materialnej jest objęty 

ostateczny wynik rozstrzygnięcia, a nie jego przesłanki (por. wyrok Sądu 

Najwyższego z dnia 28 czerwca 2013 r., I UK 29/13, LEX nr 1555186 i przywołane 

w nim orzecznictwo). Wyrażany jest jednak także pogląd, że chociaż powagą 

rzeczy osądzonej objęta jest w zasadzie jedynie sentencja wyroku, a nie jego 

uzasadnienie, to rozciąga się ona również na motywy wyroku w takich granicach, w 

jakich stanowią one konieczne uzupełnienie rozstrzygnięcia, niezbędne dla 

wyjaśnienia jego zakresu. W szczególności, powagą rzeczy osądzonej mogą być 

objęte ustalenia faktyczne w takim zakresie, w jakim indywidualizują one sentencję 

jako rozstrzygnięcie o przedmiocie sporu i w jakim określają istotę danego stosunku 

prawnego. Chodzi jednak tylko o elementy uzasadnienia dotyczące rozstrzygnięcia 

co do istoty sprawy, w których sąd wypowiada się w sposób stanowczy, autorytarny 

o żądaniu. Tak zwanej prekluzji ulega więc tylko ten materiał procesowy, który 

dotyczy podstawy faktycznej w zakresie hipotezy normy materialnoprawnej 

zastosowanej przez sąd, natomiast twierdzenia i dowody dotyczące innej podstawy 

prawnej są dla konkretnej sprawy obojętne (por. wyroki Sądu Najwyższego: z dnia 

14 listopada 2013 r., II PK 188/12, OSNP 2014 nr 10, poz. 141; z dnia 11 lutego 

2014 r., I UK 329/13, OSNP 2015 nr 5, poz. 69 i szeroko powołane w nich 

orzecznictwo oraz z dnia 12 sierpnia 2015 r., I UK 477/14, LEX nr 1809873).  

W ocenie Sądu Najwyższego, nawet pobieżna lektura pisemnych motywów 

zaskarżonego wyroku wyraźnie wskazuje zaś, że Sąd drugiej instancji w pełni 
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respektował przedstawione wyżej poglądy, a nawet uczynił z nich podstawę do 

dokonania własnej oceny prawnej. 

Niezależnie od powyższych rozważań należy więc jedynie podkreślić, iż w 

orzecznictwie Sądu Najwyższego przyjmuje się również, że z prawomocnością 

orzeczenia sądowego (zarówno w ujęciu materialnym, jak i formalnym) związana 

jest powaga rzeczy osądzonej (art. 366 k.p.c.), przy czym jest to konstrukcja 

prawna odmienna - choć ściśle powiązana - z regulacją art. 365 § 1 k.p.c. Wyrok 

prawomocny ma powagę rzeczy osądzonej tylko co do tego, co w związku z 

podstawą sporu stanowiło przedmiot rozstrzygnięcia, a ponadto tylko między tymi 

samymi stronami. Moc wiążąca orzeczenia (art. 365 § 1 k.p.c.) może być 

rozważana tylko wtedy, gdy rozpoznawana jest inna sprawa niż ta, w której wydano 

poprzednie orzeczenie oraz gdy kwestia rozstrzygnięta innym wyrokiem stanowi 

zagadnienie wstępne. Moc wiążąca prawomocnego orzeczenia sądu 

charakteryzuje się dwoma aspektami. Pierwszy z nich odnosi się tylko do faktu 

istnienia prawomocnego orzeczenia. Ten aspekt występuje, gdy w poprzednim 

postępowaniu, w którym zapadło prawomocne orzeczenie, nie brała udziału choćby 

jedna ze stron nowego postępowania, a nie jest ona objęta prawomocnością 

rozszerzoną. Nie można bowiem takiej strony obciążać dalszymi skutkami 

wynikającymi z prawomocnego orzeczenia. Drugi aspekt mocy wiążącej 

prawomocnego orzeczenia jest określony, jako walor prawny rozstrzygnięcia 

(osądzenia) zawartego w treści orzeczenia. Jest on ściśle związany z powagą 

rzeczy osądzonej (art. 366 § 1 k.p.c.) i występuje w nowej sprawie pomiędzy tymi 

samymi stronami, choć przedmiot obu spraw jest inny. W nowej sprawie nie może 

być wówczas zastosowany negatywny (procesowy) skutek powagi rzeczy 

osądzonej, polegający na niedopuszczalności ponownego rozstrzygania tej samej 

sprawy. Występuje natomiast skutek pozytywny (materialny) rzeczy osądzonej, 

przejawiający się w tym, że rozstrzygnięcie zawarte w prawomocnym orzeczeniu 

(rzecz osądzona) stwarza stan prawny taki, jaki z niego wynika. Sądy rozpoznające 

między tymi samymi stronami nowy spór muszą przyjmować, że dana kwestia 

prawna kształtuje się tak, jak przyjęto to w prawomocnym, wcześniejszym wyroku, 

a więc w ostatecznym rezultacie procesu uwzględniającym stan rzeczy na datę 

zamknięcia rozprawy. Taka jest treść prawomocnego orzeczenia, o którym stanowi 
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art. 365 § 1 k.p.c., a więc treść wyrażonej w nim indywidualnej i konkretnej normy 

prawnej. A zatem w kolejnym postępowaniu, w którym pojawia się ta sama kwestia, 

nie może być ona już ponownie badana. Związanie orzeczeniem oznacza zatem 

zakaz dokonywania ustaleń sprzecznych z uprzednio osądzoną kwestią, a nawet 

niedopuszczalność prowadzenia w tym zakresie postępowania dowodowego 

(por. wyroki Sądu Najwyższego: z dnia 14 listopada 2013 r., II PK 438/13, LEX nr 

140888 i powołane tam orzecznictwo, a także wyrok z dnia 27 marca 2014 r., III UK 

115/13, LEX nr 1554419 i powołane w nim orzeczenia). 

Uwzględniając powyższą argumentację, Sąd Najwyższy stoi na stanowisku, 

że oceniana skarga kasacyjna nie może być także uznana za oczywiście 

uzasadnioną, zwłaszcza że tej części wniosku skarżącego, która powołuje ową 

przesłankę przedsądu nie towarzyszy jakikolwiek wywód prawny, który 

potwierdzałby kwalifikowaną postać naruszenia przepisów prawa materialnego lub 

procesowego polegającą na jego oczywistości, widocznej prima facie, przy 

wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, co dawałoby podstawy do uznania 

skargi za oczywiście uzasadnioną, tj. podlegającą uwzględnieniu 

(por. postanowienia Sądu Najwyższego: z dnia 11 grudnia 2009 r., II PK 223/09, 

LEX nr 585777 oraz z dnia 3 lutego 2010 r., II PK 304/09, LEX nr 602695). 

Kierując się przedstawionymi motywami, Sąd Najwyższy uznał, iż skarżący 

nie wykazał potrzeby rozpoznania jego skargi kasacyjnej. Dlatego, na podstawie 

art. 3989 § 2 k.p.c., a w odniesieniu do kosztów postępowania kasacyjnego, biorąc 

po uwagę osobistą sytuację skarżącego, na podstawie art. 102 k.p.c., orzekł jak w 

sentencji. 

 

 

  

  
[l.n]  

 


