Sygn. akt | UK 184/15

POSTANOWIENIE

Dnia 22 marca 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jolanta Strusinska-Zukowska

w sprawie z odwotania G. R.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w S.

z udziatem zainteresowanej L. [...] Spotki z 0.0. w D.

o sktadki,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 22 marca 2016 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sadu Apelacyjnego w [...]

z dnia 8 pazdziernika 2014 r., sygn. akt lll AUa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 8 pazdziernika 2014 r. Sad Apelacyjny w [...] zmienit
zaskarzony przez organ rentowy wyrok Sgdu Okregowego w K. z dnia 14 czerwca
2013 r. w ten sposoéb, ze oddalit odwotanie G. R. od decyzji Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych Oddzialu w S. z dnia 8 grudnia 2010 r. ustalajgcej, ze G. R.
odpowiada jako osoba trzecia za zalegtosci sktadkowe ptatnika L. [...] spétki z 0.0.
w D. za okres od sierpnia 2005 r. do kwietnia 2006 r.

Odwotujgcy sie wywiddt skarge kasacyjng od tego wyroku i opierajgc jg na
zarzutach naruszenia przepisOw prawa materialnego, tj. art. 116 § 1 pkt 1 lit. a w
zwigzku z art. 107 § 2 pkt 2 Ordynacji podatkowej w zwigzku z art. 31 i art. 32

ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych, wnidst o uchylenie zaskarzonego



wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania oraz o zasgdzenie od
organu rentowego kosztéw postepowania kasacyjnego.

Skarzacy wskazat na wystepowanie w sprawie istothnego zagadnienia
prawnego sprowadzajgcego sie do odpowiedzi na pytanie, czy ztozenie wniosku o
ogtoszenie upadtosci nieodpowiadajgcego wymogom formalnym moze stanowi¢
przestanke zwalniajgcg od odpowiedzialnosci cztonka zarzgdu za zobowigzania

spofki.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi niewaznosé
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W zwigzku z tym
wniosek o0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien wskazywac, ze
zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci wymienionych w powotanym przepisie i
zawieraC argumenty na poparcie tego twierdzenia.

W rozpoznawanej sprawie wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania zostat oparty na przestance wymienionej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.,
gdyz skarzgcy wskazat na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia
prawnego. Zgodnie z dotychczasowym orzecznictwem Sadu Najwyzszego,
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na wystepujgce w sprawie
zagadnienie prawne wymaga sformutowania takiego zagadnienia oraz
przedstawienia argumentoéw prawnych, ktére wykazg mozliwo$¢ r6znorodnej oceny
zawartego w nim problemu. Nie istnieje przy tym mozliwo$¢ stwierdzenia, ze w
sprawie wystepuje zagadnienie prawne, jezeli Sgd Najwyzszy zajat juz stanowisko
w kwestii prawnej prezentowanej przez skarzgcego i wyrazit swoj poglad we
wczesniejszych orzeczeniach, a nie zachodzg zadne okolicznosci uzasadniajgce
zmiane tego pogladu (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 16 stycznia
2003 r., | PK 230/02). Tego rodzaju sytuacja wystepuje zas w sprawie niniejsze;j.

Problem prawny przedstawiony przez skarzgcego byt juz bowiem rozstrzygany



przez Sad Najwyzszy, ktory w wyrokach z dnia 18 kwietnia 2007 r., | UK 349/06
(OSNP 2008 nr 9-10, poz. 149) i z dnia 18 marca 2014 r., Il UK 372/13 (OSNP
2015 nr 7, poz. 95) przyjat, ze zwrot przez sad wniosku o ogtoszenie upadfosci
spotki z powodu jego brakéw formalnych jest robwnoznaczny z brakiem takiego
wniosku w rozumieniu art. 31 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie
ubezpieczen spotecznych w zwigzku z art. 116 § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia
1997 r. — Ordynacja podatkowa. W tej sytuacji zwolnienie czionka zarzadu od
odpowiedzialnosci za zobowigzania spotki zalezy od wykazania, ze niezgtoszenie
whniosku o ogtoszenie upadtosci nastgpito bez jego winy.

Sad Najwyzszy zajgt juz zatem stanowisko w przedmiocie problemu
prawnego sygnalizowanego przez skarzgcego, a ze nie zachodzg zadne
okolicznosci uzasadniajgce zmiane tego pogladu, nie ma mozliwosci uznania, iz
kwestia ta aktualnie stanowi istotne zagadnienie prawne w rozumieniu art. 398° § 1
pkt 1 k.p.c.

Z tych przyczyn Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398° k.p.c., postanowit jak

w sentenciji.



