Sygn. akt | UK 174/15

POSTANOWIENIE

Dnia 22 marca 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bogustaw Cudowski

w sprawie z odwotania W. A.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w R.

o prawo do emerytury,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 22 marca 2016 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sadu Apelacyjnego w [...]
z dnia 20 listopada 2014 r., sygn. akt Il AUa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
odstepuje od obcigzania ubezpieczonego kosztami postepowania
kasacyjnego oraz przyznaje adwokatowi J. L. od Skarbu Panstwa
- Sadu Okregowego w G. - Osrodek Zamiejscowy w R. 120 zt (sto
dwadziescia) powiekszone o kwote podatku od towaréw i ustug
tytutem nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu w

postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z 20 listopada 2014 r. na skutek apelacji
organu rentowego zmienit wyrok Sgdu Okregowego w G. - Osrodek Zamiejscowy w
R. z 9 kwietnia 2014 r. i oddalit odwotanie ubezpieczonego W. A. od decyzji organu
rentowego odmawiajgcej prawa do emerytury goérniczej na podstawie art. 50a
ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen

Spotecznych.



Wyrok Sadu Apelacyjnego ubezpieczony, reprezentowany przez
petnomocnika z urzedu, zaskarzyt w catosci. Zarzucono naruszenie art. 50a ust. 1 i
2 oraz art. 50e ust. 1, 2 i 3 ustawy o emeryturach i rentach FUS, art. 67 ust. 1
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, a takze naruszenie przepisow postepowania,
to jest art. 233 § 1 oraz art. 328 § 2 k.p.c.

Zdaniem petnomocnika skarzgcego, przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania jest uzasadnione oczywistym i razgcym naruszeniem przepisow prawa
materialnego oraz procesowego przez Sgd Apelacyjny, w tym w szczegdlnosci
poprzez uznanie, iz ubezpieczonemu nie przystuguje prawo do emerytury gorniczej.

Organ rentowy w odpowiedzi na skarge kasacyjng wniost o odmowe
przyjecia jej do rozpoznania, ewentualnie o jej oddalenie, a takze o zasgdzenie

kosztow postepowania wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398* § 1 k.p.c. skarga kasacyjna powinna zawierac
oznaczenie zaskarzonego orzeczenia (pkt 1), przytoczenie podstaw kasacyjnych i
ich uzasadnienie (pkt 2), wniosek o uchylenie lub zmiane orzeczenia (pkt 3).
Dodatkowo art. 3984 § 2 k.p.c. wymaga, aby skarga kasacyjna zawierata wniosek o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i jego uzasadnienie. Uzasadnienie tego
wniosku powinno nawigzywa¢ do przestanek przyjecia skargi do rozpoznania
okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c. Zgodnie z tym przepisem Sgd Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli: 1) w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, 2) istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw,
3) zachodzi niewaznos¢ postepowania, lub 4) skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona.

Z powyzszego wynika, ze dla spetnienia wymogu z art. 3984 § 2 k.p.c. nie
wystarczy odwotanie sie do podstaw kasacyjnych lub ich uzasadnienia, bo cho¢ dla
obu tych przestanek argumenty mogg by¢ podobne, to Sad Najwyzszy w ramach
tzw. ,przedsgdu” bada tylko wskazane w skardze okolicznosci uzasadniajgce

przyjecie jej do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie



(przyktadowo postanowienia SN z 9 czerwca 2008 r., | UK 38/08, LEX nr 494134,
czy z 9 maja 2008 r., Il PK 11/08, LEX nr 490364). Skarga kasacyjna powinna byc¢
zatem tak zredagowana i skonstruowana, by Sgd Najwyzszy nie musiat poszukiwaé
W jej podstawach lub ich uzasadnieniu pozostatych elementow kreatywnych skargi,
ani tym bardziej sie ich domysla¢ (por. postanowienie SN z 9 czerwca 2008 r., | UK
38/08). Jednoczesnie nalezy zaznaczy¢, ze powotanie sie na szczegolng podstawe
przedsadu z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wymaga samodzielnego czyli odrebnego od
podstaw kasacyjnych wskazania i wykazania naruszenia konkretnego przepisu
prawa (procesowego lub materialnego), ktore jest oczywiste i bez watpliwosci
prowadzi do stwierdzenia, ze objety skargg wyrok jest wadliwy i dlatego skarga
powinna zostac¢ przyjeta do rozpoznania (postanowienie SN z 4 lutego 2014 r.,
Il UK 458/13, LEX nr 1644551).

Majgc na wzgledzie powyzsze, wniosek skarzgcego nie spetnia powyzszych
wymogow. Wskazano, ze wniosek jest uzasadniony oczywistym i razgcym
naruszeniem przepiséw prawa materialnego oraz procesowego, w szczegolnosci
poprzez uznanie, iz ubezpieczonemu nie przystuguje prawo do emerytury gorniczej,
jednoczesnie we wniosku ani w jego uzasadnieniu nie sprecyzowano przepiséw
prawa, ktore zdaniem skarzgcego naruszyt Sad Apelacyjny. Wniosek i jego
uzasadnienie nie zawiera réwniez argumentacji prawnej wykazujgcej oczywistos¢
naruszenia przepisow prawa, a takze oczywistg wadliwos¢ zaskarzonego wyroku.

Z tych powodéw, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., orzeczono jak w sentencji
postanowienia.

Uwzgledniajgc sytuacje zyciowg i materialng powoda, na podstawie art. 102
w zw. z art. 391 § 1 i art. 3982! k.p.c. odstgpiono od obcigzania go kosztami

postepowania kasacyjnego.



