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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 wrzes$nia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Katarzyna Gonera (przewodniczacy)
SSN Piotr Prusinowski (sprawozdawca)
SSN Romualda Spyt

w sprawie z odwotania M. J. prowadzgcego [...] "A." w L.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczenh Spotecznych [...] Oddziatowi w L.

z udziatem zainteresowanych: M. B., M. S. i A. X.

o podleganie obowigzkowi ubezpieczen spotecznych i wysokos¢ podstawy wymiaru
skiadek,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 2 wrzesnia 2020 r.,

skargi kasacyjnej odwotujgcego sie od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 18 grudnia 2018 r., sygn. akt Illl AUa [...],

oddala skarge kasacyjna.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z dnia 18 grudnia 2018 r. oddalit apelacje
M. J. (ptatnika sktadek), prowadzgcego [...] ,A.” w L., skierowang przeciwko
wyrokowi Sgdu Okregowego w t. z dnia 24 pazdziernika 2017 r., w ktorym



oddalono jego odwotanie w sprawie przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen
Spotecznych, [...] Oddziatu w L., przy udziale zainteresowanych M. B., A. X. i M. S.

Postepowanie zostato zainicjowane trzema decyzjami organu rentowego.
Decyzjg z dnia 16 listopada 2016 r. Zaktad Ubezpieczen Spotecznych [...] Oddziat
w L. stwierdzit, ze M. B. podlega obowigzkowym ubezpieczeniom spotecznym,
jako zleceniobiorca z tytutu zawartej umowy zlecenia z ptatnikiem sktadek w okresie
od dnia 17 lipca 2014 r. do dnia 22 wrzesnia 2014 r., a takze okreslit podstawe
wymiaru sktadek. Decyzjg z dnia 17 listopada 2016 r. organ rentowy stwierdzit, ze
M. S. podlega obowigzkowym ubezpieczeniom spotecznym, jako zleceniobiorca
z tytutu zawartej umowy zlecenia z ptatnikiem skltadek w okresie od dnia
23 pazdziernika 2013 r. do dnia 30 listopada 2013 r., a takze okreslit podstawe
wymiaru skfadek. Decyzjg z dnia 17 listopada 2016 r. Zaktad Ubezpieczen
Spotecznych, [...] Oddziat w t. stwierdzit, ze A. X. podlega obowigzkowym
ubezpieczeniom spotecznym, jako zleceniobiorca z tytutu zawartej umowy zlecenia
z ptatnikiem sktadek w okresie od dnia 21 pazdziernika 2013 r. do dnia 30 listopada
2013 r., a takze okreslit podstawy wymiaru sktadek.

Sad Okregowy w L., wyrokiem z dnia 24 pazdziernika 2017 r.,
oddalit odwotania ptatnika sktadek od wskazanych decyzji organu rentowego.

Sady obu instancji dokonaty zbieznych ustalen faktycznych. W dniu 17 lipca
2014 r. pfatnik sktadek, zawart z M. B. umowe nazwang umowg o dzieto, ktorej
przedmiotem byto wykonanie renowaciji i rekonstrukcji sztukaterii oraz rekonstrukcji
gzymsow i tynkow w obiekcie zabytkowym, w terminie od dnia 17 lipca 2014 r.
do dnia 10 pazdziernika 2014 r. Strony ustality, ze M. B. przystuguje wynagrodzenie
w wysokosci 12 zt/godz. Zamawiajgcy dokona stosownych potrgcen zgodnie
Z przepisami  ustawy o podatku dochodowym od oséb fizycznych.
Wynagrodzenie bedzie ptatne po wykonaniu dzieta, w ciggu 14 dni od dnia ztozenia
rachunku. Zainteresowany M.B. wykonywat prace renowacyjne w obiekcie
zabytkowym, w ktérym miescito sie przedszkole, jako tynkarz. Do jego obowigzkow
nalezato przeprowadzenie rekonstrukcji scalania tynkéw. Przy pomocy wapna miat
scali¢ nowy i stary tynk. Prac tynkarskich byto duzo, poniewaz byty ubytki

np. pétmetrowe, metrowe. Praca byta wykonywana przestami.



W dniu 23 pazdziernika 2013 r. ptatnik sktadek zawart z M. S. umowe
nazwang umowg O dzieto, ktorej przedmiotem bylo wykonanie rekonstrukcji
sztukaterii i tynkow w Muzeum [...] w L., w terminie do dnia 23 pazdziernika 2013 r.
do 30 listopada 2013 r. Strony ustality, ze M. S. przystuguje wynagrodzenie
w wysokosci — ,grupowe" wg obmiaru wykonanego dzieta. Wykonawca uzyje
do wykonania dzieta materiatdow wtasnych. Wynagrodzenie bedzie ptatne w ciggu
14 dni na podstawie przedstawionej przez wykonawce faktury. Zainteresowany
M. S. pracowat jako sztukator tynkow w Muzeum [...]. Miat za zadanie przywrocic
historyczng gfadz w miejscu gdzie ulegta odparzeniu, pracowat takze
przy gzymsach i sztukateriach. Praca przy gzymsach polegato na ich uzupetnieniu
poprzez natozenie gtadzi.

W dniu 21 pazdziernika 2013 r. ptatnik sktadek zawart z A. X. umowe
nazwang umowg o dzieto, ktorej przedmiotem byto wykonanie rekonstrukcji
i renowacji okien w obiekcie Muzeum [...] w L., w terminie od dnia 21 pazdziernika
2013 r. do 30 listopada 2013 r. Strony ustality, ze A. X. przystuguje wynagrodzenie
w wysokosci — ,grupowe” wg obmiaru wykonanego dzieta. Wykonawca uzyje
do wykonania dzieta materiatébw wtasnych. Wynagrodzenie bedzie ptatne w ciggu
14 dni na podstawie przedstawionej przez wykonawce faktury. A. X
ma wyksztatcenie Srednie plastyczne. Zainteresowana od okoto 10 lat pracowata
przy renowacji zabytkdw. Czynnosci swoje wykonywata w Muzeum [...] w L..
Jej praca polegata na tym, Zze najpierw czyscita okna do surowego drewna,
potem zaszpachlowywata ubytki, zeszlifowywata i pokrywata farbg podktadowa,
a nastepnie olejng. Okna byly czesciowo wymontowane, czesciowo nie.
Byty to okna w tym samym pomieszczeniu. Byto bardzo duzo okien do renowacji,
budynek jest obszerny. Sposob renowacji tych okien nie roznit sie od sposobu
renowacji innych okien. Nie byto szczegdlnej réznicy miedzy restaurowaniem okien
a remontem. Okna byly bardzo zniszczone. W momencie kiedy A. X. podpisywata
umowe, nie byto ustalonej konkretnej liczby okien. Sztuka konserwacji polega
natym, ze trzeba zdjg¢ starsze farby do momentu pierwszego malunku, zeby
zachowat sie rysunek. Ale to nie dotyczyto tych okien. Okna nie miaty ornamentéw,
miaty ozdobne klamki, zawiasy. Nie byto Zzadnych frezowan ozdobnych.

Wygladaty jak okna, ktore miaty kilkadziesigt lat. Zainteresowana wykonywata



powyzsze czynnosci wraz z kolezankg. Miedzy sobg ustalaty, ktora robi ktore okno.
Mogto sie zdarzy¢, ze jedno skrzydfo zrobita zainteresowana, a inne skrzydfo tego
samego okna zrobita kolezanka. Nie mozna byto ustali¢, ktore okno zrobita
zainteresowana, a ktore kolezanka. Zainteresowana podlegata kierownictwu
wnioskodawcy, poniewaz osoba wskazana przez firme A. zawiadywata praca,
pokazywata ktorymi oknami nalezy sie zajg¢, dostarczata farbe, gdy jej brakowato,
czy inne elementy. Osoba ta takze sprawdzata na jakim etapie jest praca.
Zainteresowana nie wykonata wszystkiego co byto zaplanowane, bo wczesniej
zrezygnowata. Otrzymatam wynagrodzenie wynikajgce z rachunku, chociaz pracy
nie skonczyta. Skrzydfa skonczone byty w dwéch oknach.

Osobg zarzadzajgcg pracg zainteresowanych poczgtkowo byt sam
wnioskodawca pozniej wskazana przez niego osoba, to jest pan B,
ktory nadzorowat prace konserwatorskie w obiekcie Muzeum [...] w L.
Miat on za zadanie nadzorowac prace konserwatorskie, przygotowa¢ harmonogram
oraz kosztorys wykonywanych prac. Budowa skfadata sie z etapdw: renowacji okien,
odtworzenia sztukaterii. Kosztorysy dotyczyly poszczegdinych czynnosci.
Pan B. miat doprowadzi¢ swoim nadzorem do tego, zeby przywroci¢c dawny efekt
struktury tego zabytku. Pan B. byt wpisany w dzienniku budowy jako kierownik
budowy. Kierownik budowy wraz z inspektorem nadzoru robili wstepne odbiory.
Jesli cos bylo wykonane nieprawidtowo to pracownik musiat to poprawic.
Whnioskodawca zapewniat materiaty i sprzet. Przed przystgpieniem do pracy
pracownicy mieli przydzielone konkretne fragmenty elewacji. Kazdy wiedziat,
co wykonaé. Kierownik na biezgco wiedziat, ktdérg czes¢ zrobit dany pracownik.
Zakres prac na budowie sie powigkszat, w zwigzku z tym wynagrodzenia byty
zmienne. Kierownik okreslat ten wiekszy zakres i to znajdowato odzwierciedlenie
w rachunku. Umowy nie byly aneksowane. Bilans prowadzit kierownik.
Okien w Muzeum [...] byto bardzo duzo. Podpisujac umowe z zainteresowanymi
ptatnik sktadek ustalat ktorym oknem ma sie zajg¢ konkretna osoba. Byto ustalone
200 zt za metr kwadratowy okna. Nie ustalano liczby okien, im wiecej kto$ zrobit,
tym wiecej zarobit. Wynagrodzenia sztukatoréw okre$lone byto stawkg godzinowa,
to jest 13 czy 15 zl/godz. Kierownik ewidencjowat te roboczogodziny.

Pracownicy mieli ptacone wytgcznie za wykonang prace.



Ptatnik sktadek nie zapewniat obuwia ochronnego, zainteresowani
otrzymywali natomiast kaski i kamizelki ochronne, na ktérych byt napis ,A.”.
Whioskodawca zapewnit rowniez rusztowania. W muzeum zatrudnieni na biezgco
otrzymywali polecenia, co majg zrobi¢. Niekiedy w danym dniu zmieniata sie skala
waznosci pomieszczen. Zostawiali okno z danego pomieszczenia i robili w innym,
ktére byto wazniejsze. W momencie podpisania umowy nie byto do kornca wiadomo,
co kto bedzie robit. Kto co umiat i robit najlepiej, to wykonywat. Pracownicy ustalali
miedzy sobg i z szefem kto co ma robic.

Sadu ustality réwniez, ze ptatnik zawart z Przedszkolem [...] w L. umowe
w ramach, ktérej zobowigzat sie do realizacji inwestycji polegajacej na wykonaniu
remontu elewacji budynku i przeswitu bramowego. Ptatnik zawart w dniu 4 wrzesnia
2013 r. z Muzeum [...] umowe, ktorej przedmiotem byto wykonanie prac
konserwatorskich i rob6t budowlanych, w ramach zadania pod nazwg rewitalizacja
zabytkowych: elewaciji, slusarki, stolarki okiennej, zewnetrznej stolarki drzwiowej
i obrobek dachowych budynkéw [...] na terenie Muzeum [...] w L., polegajgcych
na wykonaniu zakresu prac zgodnie z opisem przedmiotu zamoéwienia,
to jest dokumentacjg projektowa, programem konserwatorskim, specyfikacjami,
wytycznymi tédzkiego wojewddzkiego konserwatora zabytkdw oraz wytycznymi
Zamawiajgcego.

Majgc na uwadze wskazane ustalenia faktyczne, Sgd Apelacyjny w [...]
uznat apelacje ptatnika sktadek za nieuzasadniong. Stwierdzit, ze art. 353* k.c.
wyraza zasade swobody umow, zgodnie z ktdrg podmiotom prawnym przyznaje sie
mozliwosci zawierania i ksztattowania tresci umdéw w granicach zakreslonych
przez prawo, nature (wtasciwos¢ stosunku prawnego) oraz zasady wspétzycia
spotecznego.

Zgodnie za$ z brzmieniem art. 734 § 1 k.c. przez umowe zlecenia
przyjmujacy zlecenie zobowigzuje sie do dokonania okreslonej czynnosci prawne;j
dla dajgcego zlecenie, przy czym do umowy o Swiadczenie ustug stosuje sie
odpowiednio przepisy o zleceniu (art.750 k.c.). Przedmiotem umowy o swiadczenie
ustug jest dokonanie okreslonej czynnosci faktycznej, ktéra nie musi prowadzic¢
do osiggniecia indywidualnie oznaczonego rezultatu. Chodzi tu zatem o umowy

zobowigzujgce do dokonania jedynie wielu czynnosci faktycznych, a takze statego



ich dokonywania. W mysl| za$ art. 627 k.c. przez umowe o dzieto przyjmujgcy
zamoéwienie zobowigzuje sie do wykonania oznaczonego dzieta, a zamawiajgcy
do zapftaty wynagrodzenia. Przepisy o zleceniu nie majg zastosowania
do czynnoéci bedacych przedmiotem umowy dziato bowiem wykonanie dzieta
nie miesci sie w pojeciu ustugi w rozumieniu art. 750 k.c. Dokonujgc poréwnania
przytoczonych regulacji prawnych Sad odwotawczy podniost, iz obie konstrukcje
mogg by¢ zaliczone do uméw o $wiadczenie ustug w szerokim znaczeniu,
z tym jednak, ze umowa o dzieto nalezy do umoéw rezultatu, to znaczy, ze oceny
wykonania umowy dokonuje sie przez pryzmat osiggniecia konkretnego,
indywidualnie oznaczonego rezultatu - dzieta, ktore moze mie¢ postac zaréwno
materialng jak i niematerialng. Istotg bowiem umowy o dzieto jest osiggniecie
okreslonego, zindywidualizowanego rezultatu, natomiast umowa zlecenie jest
umowg starannego dziatania. Oznacza to, iz do oceny wykonania umowy zlecenia
konieczne jest nie osiggniecie okreslonego rezultatu, lecz starania w celu
osiggniecia tego wyniku. W odréznieniu od umowy zlecenia umowa o dzieto
wymaga, by starania przyjmujgcego zamdéwienie doprowadzity do konkretnego,
zindywidualizowanego rezultatu, natomiast umowa zlecenia takiego rezultatu
nie wymaga.

W ocenie Sgdu odwotawczego badane umowy, mimo ze nazwano je
dzietami, to w rzeczywistosci byty zleceniami. Strony zawierajgce te umowy
wprawdzie oznaczyty je jako umowy o dzieto, jednak nazwa umowy, z uzyciem
terminologii stuzgcej podkresleniu charakteru umowy, jako umowy o dzieto, nie jest
elementem decydujgcym samodzielnie o rodzaju zobowigzania w oderwaniu od
oceny rzeczywistego przedmiotu tej umowy i sposobu oraz okolicznosci jej
wykonania. Zawarte pomiedzy pfatnikiem a zainteresowanymi umowy byly
umowami starannego dziatania, bowiem na ich podstawie zlecajgcy oczekiwat od
Zleceniobiorcow wykonywania pracy polegajgcej na tynkowaniu, gipsowaniu,
malowaniu, usuwaniu starej farby, uzupetnianiu brakujgcych elementéw -
fragmentéw oscieznic, framug okiennych i drzwi. Ponadto sposob wykonania
czynnosci stanowigcych przedmiot umow byt Scidle okreslony przez zlecajgcego
ptatnika i zainteresowani mieli Scisle okreslony zakres obowigzkéw. Z zawartych

pomiedzy stronami umow nie wynika réwniez, oby zleceniobiorcy mogli powierzy¢



wykonywanie zlecenia osobie trzeciej bez zgody M. J.. Odpowiedzialnos¢ wobec
osb6b trzecich spoczywata za$s na zleceniodawcy. Zdaniem Sadu Apelacyjnego
nalezato uznaé¢, Zze przedmiotowe umowy mialy cechy umowy zlecenia,
a nieumowy o dzieto, albowiem trescig zobowigzania wykonawcow nie byt
okreslony wynik odpowiadajgcy pewnym z gory ustalonym warunkom, lecz samo
podjecie wykonywania okreslonych czynnosci, polegajgcych na renowacji
i rekonstrukcji elementéw budynkéw. Praca ta byta oceniana jako dobrze wykonana,
gdy zainteresowani w okreslonym miejscu i czasie przeprowadzili okreslone
umowami prace renowacyjne. Wykonywane przez zainteresowanych czynnosSci
nie mialy zatem charakteru czynnosci przynoszgcych konkretny rezultat,
podlegajgcy ocenie i ewentualnej odpowiedzialnosci za wady. Byty to wiec umowy
starannego dziatania majgce charakter uméw o Swiadczenie ustug.
Tym bardziej, ze zainteresowani otrzymywali wynagrodzenie za wykonane
czynnosci, a nie za osiggniecie rezultatéw.

Skarge kasacyjng wywiddt ptatnik sktadek, zaskarzyt wyrok Sagdu
Apelacyjnego w catosci, zarzucajgc mu naruszenie:

- art. 627 k.c. poprzez btedne niezastosowanie i bezpodstawne przyjecie, ze
zawarte z zainteresowanymi umowy nie nosity cech umowy o dzieto pomimo tego,
ze wolg stron byto takie uksztattowanie stosunku prawnego, a czynnosSci
wykonywane przez zainteresowanych doprowadzity do powstania rezultatu
wymaganego dla umowy o dzieto, co stanowi o btednie dokonanej subsumcji,

- art. 734 k.c. w zwigzku z art. 750 k.c. przez niewtasciwe zastosowanie,
polegajgce na nieuprawnionym przyjeciu, ze M. J. fgczyta z zainteresowanymi
umowa zlecenia lub inna umowa o swiadczenie ustug, do ktérej majg zastosowanie
przepisy dotyczgce umowy zlecenia;

- art. 6 ust. 1 pkt 4, art. 12ust. 1 i art. 13 pkt 2 ustawy z dnia 13 pazdziernika
1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2017 r.,
poz. 1778 ze zm.) poprzez ich niewtasciwe zastosowanie i ustalenie, ze w stosunku
do zainteresowanych istniat obowigzek uiszczenia odpowiednich skladek
na ubezpieczenia spoteczne;

- art. 647 w zwigzku z 647! k.c poprzez jego niezastosowanie i brak przyjecia,

iz fgczace strony umowy mogty zostaC zakwalifikowane jako umowy o roboty



budowlane, podczas gdy na takie cechy przedmiotowych umow z ostroznosci
procesowej wskazywat odwotujgcy sie, a do czego Sad w uzasadnieniu wyroku
w zadnym zakresie sie nie odniost.

Kierujgc sie zgtoszonymi zarzutami, ptatnik sktadek domagat sie uchylenia
zaskarzonego wyroku w catosci, a takze uchylenia orzeczenia Sgdu pierwszej
instancji w cato$ci i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania. Ewentualnie,
w sytuacji, gdy Sad Najwyzszy uzna, iz zachodzg przestanki okreslone
w art. 398 k.p.c., ptatnik sktadek wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku
w catosci i uchylenie wyroku Sgdu Okregowego w catoSci oraz orzeczenie

co do istoty sprawy poprzez uwzglednienie odwotan.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Skarga kasacyjna nie jest trafna.

Ptatnik sktadek nie zarzucit naruszenia przepisow postepowania,
atooznacza, ze wigzgce sg ustalenia faktyczne poczynione w sprawie.
Ma to znaczenie, gdyz uzasadnienie podstaw skargi kasacyjnej oparte zostato
na wkasnym postrzeganiu rzeczywistosci. Tymczasem wigzgce sg fakty podane
przez Sady obu instancji. Wynika z nich, ze w momencie kreowania wiezi prawnej
strony nie ,oznaczyly dzieta”. Element ten jest konstrukcyjnie nieodzowny
w przypadku umowy o dzieto. Oznacza to, ze nie mogto dojs¢ do naruszenia
art. 627 k.c., jak rowniez art.734 k.c. w zwigzku z art. 750 k.c. w sposob opisany
w skardze kasacyjnej.

W tym miejscu niezbedne staje sie przedstawienie wigzgcej interpretaciji
wymienionych przepisow. Oddzielenie normatywnego odwzorowania umowy
0 dzieto (art. 627 k.c.) od umowy o swiadczenie ustug (art. 750 k.c.) jest trudne.
Réznig sie one rodzajem $wiadczenia. W pierwszym przypadku, jest nim
osiggniecie przez przyjmujgcego zamoéwienie okreslonego rezultatu ludzkiej pracy,
w drugim, chodzi tylko o sume czynnosci faktycznych lub prawnych. Rzecz w tym,
ze dane zachowania, stanowigce przedmiot umowy o Swiadczenie ustug, prowadzg
rébwniez do wystgpienia okreslonych skutkow. Kazda czynnos$é cziowieka rodzi

nastepstwa i prowadzi do zmiany rzeczywistosci, w ktérej nastepuje.



Oznacza to, ze rozpoznanie rodzaju zawartej umowy z pozycji efektu pracy jest
problematyczne. Analiza przepisow Kodeksu cywilnego dostarcza argumentow, ze
spojrzenie to nie towarzyszyto ustawodawcy przy katalogowaniu umow.
Skupit on wprawdzie uwage na $wiadczeniu, jednak podkreslit inny aspekt.
Zobowigzanie z art. 627 k.c. polega na wykonaniu nie jakiegokolwiek dzietfa,
ale na realizacji dzieta oznaczonego. Nie ma przy tym watpliwosci, ze ,0znaczenie”
nastepuje pierwotnie w trakcie uktadania postanowien umownych. Przy umowie
Zlecenia nacisk potozono nie na ,oznaczenie” efektu, ale na ,okreslenie” kategorii
czynnosci prawnej (ustugi) podlegajgcej wykonaniu. Doszio zatem w umowie
0 dzieto do przesuniecia punktu ciezkosci z aspektu czynnosciowego na finalny.
Wazne jest jednak, ze miedzy ,oznaczeniem” a rezultatem pracy istnieje Scisty
wektor zaleznosci. Nie mozna zrealizowaé dzieta, jesli nie zostato ono umownie
wytyczone. W przeciwnym razie, niemozliwe bedzie poddanie ,dzieta”
sprawdzianowi w zakresie wad fizycznych. Wiasciwosci te nie sg udziatem umowy
Zlecenia. Wykonanie zobowigzania nastepuje przez zrealizowanie umowionej
czynnosci prawnej, przy czym jej nastepstwo, cho¢ ma miejsce, to jednak wykracza
poza wzorzec normatywny. Przedstawione réznice w takim samym stopniu
wystepujg miedzy umowg o dzieto a umowg o Swiadczenie ustug (art. 750 k.c.).
Odmiennos¢ polega tylko na tym, ze w miejsce czynnosci prawnej wykonawca
realizuje ustuge, na ktérg skfada sie zespdt czynnosci faktycznych.

Sumg przedstawionych rozwazan jest wniosek, ze delimitacja omawianych
rodzajéw umow ogniskuje sie wokdt sposobu utozenia efektu zobowigzania (aspekt
czynnosciowy, prowadzacy do jego uzyskania ma drugorzedne znaczenie).
Wyjasnia to niezdefiniowanie okreslenia ,dzieto”. Postuzono sie nim w celu
podkreslenia relacji zachodzgcej miedzy ,oznaczeniem” zachowania wykonawcy
a uzyskaniem efektu kohcowego. W oparciu o te zalezno$¢ ustawodawca
uregulowat kwestie wynagrodzenia (terminu jego zaptaty), rozliczenia materiatow,
sposobu naprawy wad dzieta, prawa do odstgpienia od umowy, terminu
przedawnienia roszczen. Przy umowach zlecenia (o $wiadczenie ustug) wystepuje
odmienny wzorzec. W tym schemacie normatywnym zaleznos¢ zakreslono
miedzy okresleniem rodzaju czynnosci prawnej (ustugi) a jej dokonaniem.

Zlecajgcy zmierza wprawdzie do danego celu, jednak nie stanowi on elementu
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istotnego tej wiezi prawnej. Wypetnia ja bowiem sama czynnosc i jej dokonanie
(wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 28 sierpnia 2014 r., [l UK 12/14, LEX nr 1521243;
z dnia 4 czerwca 2014 r., 1l UK 548/13, LEX nr 1496287; z dnia 3 pazdziernika
2013 r., Il UK 103/13, LEX nr 1506184; z dnia 10 stycznia 2017 r., lll UK 53/16,
LEX nr 2188651).

Do powyzszych rozwazan trzeba dodaé, ze fundamentem Kodeksu
cywilnego jest swoboda kontraktowa stron, przejawiajgca sie miedzy innymi
w prawie do nieskrepowanego utozenia wzajemnych praw i obowigzkdw.
Daje to podstawe do okreslenia postanowien umownych, ktore w mniejszym
lub wiekszym stopniu bedg nawigzywa¢ do wskazanych reziméw prawnych.
W takich przypadkach nie jest wykluczone twierdzenie, ze doszto do zawarcia
umowy mieszanej, tgczgcej elementy dwdch lub wiecej rodzajow umownych.
Ustawa o systemie ubezpieczen spotecznych postuguje sie odmienna optyka.
Nakazuje zakwalifikowa¢ wiez prawng w stanowczy sposob, a w rezultacie objg¢
wykonawce ubezpieczeniem spotecznym, albo uznacé, ze im nie podlega.

Przektadajgc przedstawiony wzorzec na umowy zawarte przez pfatnika
sktadek z zainteresowanymi trzeba podkresli¢, ze oznaczenie dzieta w rozumieniu
art. 627 k.c. nie wystgpito. ,Oznaczeniem” dzieta nie jest bowiem hastowe
okreslenie w umowach rodzaju wykonywanych prac (renowacja i rekonstrukcja
sztukaterii oraz rekonstrukcji gzymsow i tynkow w obiekcie zabytkowym;
rekonstrukcja sztukaterii i tynkow w Muzeum [...] w L., czy rekonstrukcja
i renowacja okien w obiekcie Muzeum [...] w t.). Dzieto na etapie uktadania wiezi
prawnej musi zostaé precyzyjnie sparametryzowane, gdyz przyjmujgcy
do wykonania dzieto rozliczany jest z efektu, a nie ze starannosci swojej pracy.
Z ustalen faktycznych sprawy wynika natomiast, ze zakres i rodzaj czynnosci byt
okreslany na biezgco. Wiasciwosé ta jest charakterystyczna dla modelu
z art.734 k.c. w zwigzku z art. 750 k.c. Nie doszto zatem do uchybienia przepisom
wskazanym w skardze kasacyjne;j.

Nietrafne jest rowniez powotywanie sie przez ptatnika sktadek na art. 647
w zw. z 647! k.c. Przez umowe o roboty budowlane wykonawca zobowigzuje sie
do oddania przewidzianego w umowie obiektu, wykonanego zgodnie z projektem

i zzasadami wiedzy technicznej, a inwestor zobowigzuje sie do dokonania
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wymaganych przez wiasciwe przepisy czynnosci zwigzanych z przygotowaniem
robét, w szczegolnosci do przekazania terenu budowy i dostarczenia projektu,
oraz do odebrania obiektu i zaptaty umoéwionego wynagrodzenia. W sprawie brak
podstaw faktycznych do przyjecia, ze pfatnik sktadek (jako wykonawca) umowit sie
z zainteresowanymi na oddanie przewidzianego w umowie obiektu, wykonanego
zgodnie z projektem i z zasadami wiedzy technicznej. W orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego przyjmuje sie, ze umowa o roboty budowlane, tak jak umowa o dzieto
jest zobowigzaniem rezultatu. W umowie o dzieto strony muszg oznaczy¢ dzieto,
aw umowie o roboty budowlane okresli¢ ,obiekt”, ktéry ma zostac
przez wykonawce oddany. Roéznica polega na tym, Zze ,obiekt” ma zostac
wykonany zgodnie z projektem, ktoéry stanowi czes¢ sktadowg umowy (argument
z art. 649 k.c.). Oznacza to, ze podobnie jak w umowie o dzieto efekt zleconych
czynnosci powinien zosta¢ precyzyjnie okreslony (projektem). Analiza zawartych
miedzy ptatnikiem skfadek a zainteresowanymi umow nie daje podstaw do uznania,
ze strony kierowaty sie wskazanym wzorcem umownym. Dlatego rowniez ta
podstawa skargi okazata sie gotostowna.

Majgc na uwadze przedstawione racje, Sad Najwyzszy na podstawie

art. 398 k.p.c. orzekt jak w sentenciji.

aw



