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POSTANOWIENIE

Dnia 20 pazdziernika 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Romualda Spyt

w sprawie z odwotania R. B.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w Tomaszowie
Mazowieckim

0 emeryture,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 20 pazdziernika 2015 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w t.odzi
z dnia 6 sierpnia 2014 r., sygn. akt Ill AUa 2078/13,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Ubezpieczony R. B. wniost skarge kasacyjng od wyroku Sgadu Apelacyjnego
w todzi z dnia 6 sierpnia 2014 r.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucit naruszenie przepisdw postepowania: art.
378 § 1 zdanie pierwsze k.p.c., przez nierozpoznanie zarzutu apelacyjnego, w
ramach ktérego podnoszono sprzecznos¢ ustalen Sagdu pierwszej instancji
dotyczacych zakwalifikowania umowy jako agencyjnej z trescig swiadectwa pracy
znajdujgcego sie w aktach sprawy wystawionego ubezpieczonemu przez ,T." w R.,
z ktérego wynika, ze w spornym okresie od 1 grudnia 1989 r. do 31 stycznia 1991 r.
ubezpieczony wykonywat prace na podstawie umowy o prace, ktére to naruszenie

miato istotny wptyw na ustalenie istnienia po stronie ubezpieczonego przestanek



okreslonych w art. 32 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i
rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2015 r.,
poz. 448), okreslajgcych prawo do uzyskania wczesniejszej emerytury, art. 328 § 2
k.p.c., albowiem tres¢ uzasadnienia Sadu drugiej instancji uniemozliwia dokonanie
oceny wywodu, ktory doprowadzit do wydania skarzonego orzeczenia, w zakresie w
jakim Sad nie odnidst sie do mocy dowodowej i wiarygodnosci znajdujgcego sie w
aktach sprawy swiadectwa pracy, z ktérego wynika iz w spornym okresie od dnia 1
grudnia 1989 r. do 31 stycznia 1991 r. ubezpieczony wykonywat prace na
podstawie umowy o prace, a nadto Sad nie wyjasnit podstawy prawnej, na
podstawie ktorej zakwalifikowat umowe z tamtego okresu jako umowe agencyjna,
ktére to braki uniemozliwiajg kontrole kasacyjng, a takze naruszenie prawa
materialnego przez niewlasciwe zastosowanie art. 758 § 1 k.c. do faktéw
ustalonych w procesie, w zakresie w jakim Sad drugiej instancji zakwalifikowat
umowe, na podstawie ktorej ubezpieczony $wiadczyt prace w okresie od dnia 1
grudnia 1989 r. do dnia 31 stycznia 1991 r. jako umowe agencyjng, podczas gdy
wiasciwie zastosowany powinien by¢ art. 22 § 1 w zwigzku z art. 22 § 11 k.p., w
oparciu o ktére to przepisy, umowe tg nalezato zdefiniowaé jako umowe o prace.

Skarzgcy wnidst o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazujac, ze
,W rozwazanej sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne wyrazajgce sie w
potrzebie wyjasnienia w sposbéb stanowczy, czy wykonywanie pracy kierowcy (ij.
przew6z mebli, desek samochodami o dopuszczalnym ciezarze catkowitym
przekraczajgcy 3,5 tony), bez elementu statego posredniczenia przy zawieraniu z
klientami umdéw na rzecz dajgcego zatrudnienie lub do zawierania ich w jego
imieniu w zamian za wynagrodzenie, moze mie¢ charakter umowy agencyjnej, a
takze czy mozna dokonywa¢ wyktadni umowy cywilnoprawnej jako umowy
agencyjnej jedynie w oparciu o tres¢ kart wynagrodzen w sytuacji istnienia
swiadectwa pracy, zaswiadczajgcego o wykonywaniu umowy o prace. Oczywiscie
zagadnienie to pozostaje istotne dla rozstrzygniecia sprawy w ustalonym w
zaskarzonym wyroku sgdu drugiej instancji stanie faktycznym. Niezaleznie jednak
od tej partykularnej oceny, zagadnienie prawne nosi ceche nowosci, a z uwagi na
jego istotno$¢ wymaga rozwigzania problemu interpretacyjnego.

Nadto naruszenie przepiséw postepowania, do ktérego doszto w niniejszej



sprawie, a ktore miato istotny wplyw na jej rozstrzygniecie, jest w Swietle
przedstawionej powyzej argumentacji, ewidentne, niewatpliwe i z catg pewnoscig
mozliwe do stwierdzenia bez przeprowadzania gtebszej analizy. Przepis wynikajgcy
z art. 378 § 1 k.p.c. jest czytelny i nie pozostawia watpliwosci co do zakresu jego
zastosowania, a jak wykazano powyzej, w niniejszej sprawie ewidentnie doszto do
jego naruszenia, i to zarébwno przez Sad pierwszej jak i drugiej instancji. W zwigzku
z tym, ze naruszenie to bez watpienia miato istotny wptyw na wynik sprawy,
whiesienie skargi kasacyjnej, jest zgodnie z art. 398! § 1 k.p.c. w zwigzku z art.

3982 § 1 pkt 2 k.p.c., w peti uzasadnione”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Wstepnie trzeba przypomnieé, ze ograniczenia dopuszczalnosci wnoszenia
skargi kasacyjnej wynikajg z konstytucyjnej roli Sgdu Najwyzszego w systemie
organdéw wymiaru sprawiedliwosci. Zgodnie bowiem z art. 1 ust. 1 pkt 1 ustawy z
dnia 23 listopada 2002 r. o Sadzie Najwyzszym (Dz.U. Nr 240, poz. 2052 ze zm.)
rolg tego Sadu w sprawowaniu wymiaru sprawiedliwosci pozostaje zapewnienie w
ramach nadzoru zgodnosci z prawem oraz jednolitosci orzecznictwa sgdéw
powszechnych i wojskowych przez rozpoznawanie kasacji oraz innych $rodkéw
odwotawczych, podejmowanie uchwat rozstrzygajgcych zagadnienia prawne i
rozstrzyganie innych spraw okreslonych w ustawach. Skarga kasacyjna nie jest
wiec (kolejnym) srodkiem zaskarzenia przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia
sgdu drugiej instancji kohczgcego postepowanie w sprawie, z uwagi na
przewazajgcy w jej charakterze element interesu publicznego. Stuzy ona kontroli
prawidtowosci stosowania prawa, nie bedac instrumentem weryfikacji trafnosci
ustalen faktycznych stanowigcych podstawe zaskarzonego orzeczenia, gdy sie
wezmie nadto pod uwage, ze Konstytucja w art. 177 ust. 1 gwarantuje jedynie
dwuinstancyjne postepowanie. Ewentualna mozliwos¢ dalszego postepowania, w
tym postepowania przed Sgdem Najwyzszym, stanowi uprawnienie dodatkowe,
ktore moze zosta¢ obwarowane szczegdlnymi przestankami, w tym okreslonymi w
art. 398° § 1 k.p.c.



Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1), istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw (pkt 2), zachodzi niewaznos¢
postepowania (pkt 3) lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4). W
zwigzku z tym wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien
wskazywac, ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci wymienionych w
powotanym przepisie, a jego uzasadnienie zawieraC¢ argumenty swiadczgce o tym,
ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane w ustawie Kkryteria, istnieje
potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.

Jesli wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, jak w niniejszej
sprawie, wskazuje na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, to
zgodnie ze stanowiskiem wyrazonym w judykaturze, skarzagcy ma w tym zakresie
obowigzek wywiedzenia i uzasadnienia wystepujgcego w sprawie problemu
prawnego w sposob zblizony do tego, jaki jest przyjety przy przedstawianiu
zagadnienia prawnego przez sad odwotawczy na podstawie art. 390 k.p.c. (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 9 maja 2006 r., V CSK 75/06, LEX nr
1102817). Chodzi wiec o przedstawienie wyraznych watpliwosci co do okreslonego
przepisu (normy) lub zespotu przepisow (norm), albo szerzej i bardziej ogdlnie —
watpliwosci co do pewnego uregulowania prawnego (instytucji prawnej). Z
przedstawionego przez wnoszgcego skarge istotnego zagadnienia prawnego musi
jednak wynikaé, jaki jest konkretny problem prawny, na czym polegajg istotne
watpliwosci (na przyktad interpretacyjne). Sformutowane zagadnienie winno
odwotywac sie w sposdb generalny i abstrakcyjny do tresci przepisu, ktéry nie
podlega jednoznacznej wyktadni, a ktdérego wyjasnienie przez Sad Najwyzszy
przyczyni sie do rozwoju jurysprudencji i prawa pozytywnego. Rolg Sadu
Najwyzszego, jako najwyzszego organu sgdowego w Rzeczypospolitej Polskiej, nie
jest bowiem dziatanie w interesie indywidualnym, lecz powszechnym, poprzez
ochrone obowigzujgcego porzadku prawnego przed dowolnoscig orzekania i
ujednolicanie praktyki stosowania prawa pozytywnego (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z dnia 4 lutego 2000 r., sygn. akt Il CZ 178/99, OSNC 2000 nr 7-8,
poz. 147, z dnia 16 kwietnia 2008 r., | CZ 11/08, LEX nr 393883). Oznacza to w



praktyce, iz zagadnienie prawne musi byC przedstawione w sposob ogdlny i
abstrakcyjny tak, aby umozliwi¢ Sgdowi Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej
odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie do samej subsumcji i rozstrzygniecia
konkretnego sporu (postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 15 pazdziernika
2002 r., Il CZP 66/02, LEX nr 57240; z dnia 22 pazdziernika 2002 r., lll CZP 64/02
LEX nr 77033 i z dnia 5 grudnia 2008 r., Ill CZP 119/08, LEX nr 478179).

Wymagan tych skarzgcy nie spetnit, gdyz przedstawiony problem dotyczacy
charakteru spornej umowy, ktéra zostata zakwalifikowana przez Sad jako umowa
agencyjna, nie ma charakteru abstrakcyjnego, nie dotyczy bowiem wyktadni
okreslonego przepisu (normy) lub zespotu przepiséw (norm), a jedynie procesu
subsumpcji.

Co wiecej, stanowigce zatozenie przedstawionego pytania twierdzenie, ze
skarzgcy w spornym okresie nie posredniczyt przy zawieraniu z klientami umow na
rzecz dajgcego zatrudnienie ani nie zawierat ich w jego imieniu w zamian za
wynagrodzenie (z czego miatoby wynikaé, ze nie moégt by¢ zatrudniony na
podstawie umowy agencyjnej), nie wynika z podstawy faktycznej wyroku.
Tymczasem przez istotne zagadnienie prawne, nalezy wprawdzie rozumie¢
problem o charakterze prawnym, majgcy charakter uniwersalny, a jego rozwigzanie
powinno stuzy¢ rozstrzyganiu innych podobnych spraw. Jednakze, chodzi o
problem, ktérego wyjasnienie bytoby konieczne dla rozstrzygniecia danej sprawy, a
wiec pozostajgcy w zwigzku z podstawami skargi oraz z wigzgcym Sad Najwyzszy,
a ustalonym przez sad drugiej instancji, stanem faktycznym sprawy (art. 39813 § 2
k.p.c.). Musi wiec ono pozostawa¢ w zwigzku ze sprawg (zob. postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z dnia 21 maja 2013 r., IV CSK 53/13, LEX nr 1375467; z dnia 26
stycznia 2012 r., | PK 124/11, LEX nr 1215465; z dnia 23 marca 2012 r., Il PK
284/11, LEX nr 1214575; z dnia 19 marca 2012 r., Il PK 293/11, LEX nr 1214577; z
dnia 24 lutego 2005 r., Ill PK 6/05, LEX nr 513003).

Nie jest tez istotnym zagadnieniem prawnym pytanie o moc dowodowg
Swiadectwa pracy dla ustalenia charakteru tgczgcej strony umowy.

Gdy idzie o przyjecie skargi do rozpoznania z uwagi na przestanke
oczywistej zasadnos$ci skargi, to trzeba przypomnie¢, ze w Swietle utrwalonego

orzecznictwa Sgdu Najwyzszego przestanka ta wynika zwykle z oczywistego,



widocznego prima facie naruszenia przepisow prawa polegajgcego na sprzecznosci
wykfadni lub stosowania prawa z jego brzmieniem lub powszechnie przyjetymi
regutami interpretacji. Nie chodzi zatem o takie naruszenie prawa, ktére moze
stanowi¢ podstawe skargi w rozumieniu art. 3984 k.p.c., lecz o naruszenie
kwalifikowane (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 26 lutego 2008 r., Il
UK 317/07, LEX nr 453107, z dnia 25 lutego 2008 r., | UK 339/07, LEX nr 453109, z
dnia 26 lutego 2001 r., | PKN 15/01, OSNAPIUS 2002 nr 20 poz. 494, z dnia 17
pazdziernika 2001 r., | PKN 157/01, OSNP 2003 nr 18, poz. 437, z dnia 8 marca
2002 r., | PKN 341/01, OSNP 2004 nr 6, poz. 100, wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia
22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, LEX nr 375616). Jezeli wiec przestankg wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania miataby by¢ okolicznos¢, ze skarga jest
oczywiscie uzasadniona (art. 398% § 1 w zwigzku z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.),
skarzagcy powinien w uzasadnieniu wniosku zawrze¢ wywod prawny wskazujgcy, w
czym wyraza sie ta ,oczywisto$¢” i przedstawi¢ argumenty na poparcie tego
twierdzenia, koncentrujgc sie na wykazaniu kwalifikowanej postaci naruszenia
przepisdw prawa materialnego lub procesowego polegajgcej na jego oczywistosci,
widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX
nr 82274).

Nawet gdyby w tresci wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
dopatrzeé sie nawigzania do przestanki oczywistej zasadnosci skargi, to nie ma
podstaw do przyjecia oczywistego naruszenia art. 378 § 1 zdanie pierwsze k.p.c. Z
ustanowionego w tym przepisie obowigzku sgdu rozpoznania sprawy w granicach
apelacji nie wynika koniecznos¢ osobnego omawiania przez sgd odwotawczy w
uzasadnieniu orzeczenia kazdego podniesionego w apelacji argumentu, natomiast
wynika z niego powinnos¢ odniesienia sie do sformutowanych w apelacji zarzutow i
whnioskéw w sposdb wskazujgcy, ze sad rozwazyt je przed wydaniem orzeczenia
(por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 24 lipca 2009 r., | PK 38/09, LEX nr 523541
oraz postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 16 marca 2012 r., IV CSK 373/11,
LEX nr 1169841 i powoftane w nim orzeczenia). W judykaturze przyjmuje sie, ze w
postepowaniu przed sgdem drugiej instancji stosuje sie art. 328 § 2 k.p.c.

odpowiednio, a wiec z uwzglednieniem istoty i swoistosci postepowania przed tym



sgdem (art. 391 § 1 k.p.c.). Odpowiednie stosowanie art. 328 § 2 k.p.c. do
uzasadnienia orzeczenia sgadu drugiej instancji oznacza, ze nie musi ono zawierac¢
wszystkich elementow uzasadnienia wyroku sgdu pierwszej instancji. Jezeli sad
drugiej instancji w petni podziela ocene dowoddéw, ktorej dokonat sgd pierwszej
instancji, to nie ma obowigzku ponownego przytaczania w uzasadnieniu wydanego
orzeczenia przyczyn, dla ktorych okreslonym dowodom odmoéwit wiarygodnosci i
mocy dowodowej. W takim wypadku wystarczy zdecydowane stwierdzenie, ze
podziela argumentacje zamieszczong w uzasadnieniu wyroku sgdu pierwszej
instancji, w ktérym poszczegdlne dowody zostaty wyczerpujgco oméwione i traktuje
ustalenia pierwszoinstancyjne jako wiasne (zob. np. postanowienie Sagdu
Najwyzszego z dnia 4 lipca 2012 r., | CSK 72/12, LEX nr 1215604; wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 11 wrzesnia 2014 r., Il PK 284/13, LEX nr 1590288). W taki tez
sposob Sad Apelacyjny ustosunkowat sie do zarzutu apelacji podnoszgcego
,Sprzecznos¢ ustalen Sadu pierwszej instancji dotyczgacych zakwalifikowania
umowy jako agencyjnej z trescig swiadectwa pracy znajdujgcego sie w aktach
sprawy wystawionego ubezpieczonemu przez ,T.” w R.”, stwierdzajgc, ze ,w
catosci podziela ustalenia Sgdu pierwszej instancji co do tego, iz strony tgczyta
umowa agencyjna, tym samym wiec odmawia trafnosci zarzutowi naruszenia
powotanego wyzej art. 233 § 1 k.p.c.”

Dodac tez trzeba, ze naruszenia art. 378 § 1 k.p.c. nie mégt dopuscic sie
Sad pierwszej instancji, gdyz przepis ten dotyczy wytgcznie postepowania przed
sgdem drugiej instancji

Skarzacy nie zdotat zatem wykazaé, ze zachodzi potrzeba rozpoznania jego
skargi przez Sgd Najwyzszy, wobec czego z mocy art. 398° k.p.c., nalezato

postanowic jak w sentenciji.



