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POSTANOWIENIE

Dnia 23 lutego 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maciej Pacuda

w sprawie z odwotania R.N.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w S.

o prawo do renty socjalnej,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 23 lutego 2017 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 23 pazdziernika 2015 r., sygn. akt lll AUa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny — Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w (...) wyrokiem z
dnia 23 pazdziernika 2015 r. oddalit apelacje wniesiong przez ubezpieczonego R.N.
od wyroku Sgdu Okregowego — Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w K. z dnia
2 pazdziernika 2014 r., oddalajgcego odwotanie od decyzji Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych Oddziatu w S. z dnia 16 kwietnia 2013 r., ktérg odmdwiono przyznania
ubezpieczonemu prawa do renty socjalne;.

Ubezpieczony R.N. wniést do Sgdu Najwyzszego skarge kasacyjng od
wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 23 pazdziernika 2015 r., zaskarzajgc ten wyrok w
catosci i zarzucajgc mu naruszenie przepiséw postepowania, to jest art. 233 § 1
k.p.c., art. 378 § 1 k.p.c. oraz art. 382 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy powotat

sie na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, ktére — w jego



ocenie — polega na potrzebie wyjasnienia dopuszczalno$ci przyjmowania za wtasne
przez sad drugiej instancji ustalen faktycznych sgdu pierwszej instancji, w sytuacji
zgtoszenia w apelacji zarzutu sprzecznosci ustalen faktycznych, oraz czy w
zwigzku z tym wynikajgcy z art. 378 § 1 k.p.c. nakaz rozwazenia zarzutow apelacji
nie skutkuje obowigzkiem przeprowadzenia przez sad drugiej instancji wiasnej
oceny materiatu dowodowego w zakresie zgtoszonego zarzutu, ktéra powinna

znalez¢ odzwierciedlenie w uzasadnieniu wyroku.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge
kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne
(pkt 1), istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw (pkt 2), zachodzi
niewaznos$¢ postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4).
Wypada réwniez dodaé, iz zgodnie z art. 3984 § 2 k.p.c., okreslajgcym wymogi
formalne skargi kasacyjnej, skarga kasacyjna powinna zawiera¢ wniosek o
przyjecie do rozpoznania i jego uzasadnienie. Nalezy zatem stwierdzic, ze wniosek
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi
przynajmniej jedna z okolicznosci wymienionych w powotanym wczesniej art. 3989
§ 1 k.p.c., a jego uzasadnienie winno zawiera¢ argumenty Swiadczgce o tym, ze
rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane w ustawie kryteria, istnieje potrzeba
rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy. Skarga kasacyjna nie jest bowiem
(kolejnym) srodkiem zaskarzenia przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sgdu
drugiej instancji konczgcego postepowanie w sprawie, z uwagi na przewazajgcy w
jej charakterze element interesu publicznego. Stuzy ona kontroli prawidtowosci
stosowania prawa, nie bedgc instrumentem weryfikacji trafnosci ustalen
faktycznych stanowigcych podstawe zaskarzonego orzeczenia.

Wypada tez przypomnie¢, ze w przypadku powotywania sie na
wystepowanie w sprawie istothego zagadnienia prawnego, w uzasadnieniu wniosku
(sporzgdzonym odrebnie od uzasadnienia podstaw kasacyjnych) winno zostac

sformutowane zagadnienie prawne oraz przedstawione argumenty prawne, ktore



wykazg mozliwos¢ réznorodnej oceny zawartego w nim problemu. Zgodnie ze
stanowiskiem jednolicie wyrazanym w judykaturze, skarzgcy ma w tym zakresie
obowigzek wywiedzenia i uzasadnienia wystepujgcego w sprawie problemu
prawnego w sposob zblizony do tego, jaki jest przyjety przy przedstawianiu
zagadnienia prawnego przez sgd odwotawczy na podstawie art. 390 k.p.c. (por.
z posrod wielu postanowien Sgdu Najwyzszego z dnia 9 maja 2006 r., V CSK 75/06,
niepublikowane). Oznacza to w praktyce, iz zagadnienie prawne musi odpowiadac
okreslonym wymaganiom, a mianowicie: 1) by¢é sformutowane w oparciu o
okolicznosci mieszczgce sie w stanie faktycznym sprawy wynikajacym z
dokonanych przez sad ustalen (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 17 kwietnia
1996 r., Il UR 5/96, OSNP 1997 nr 3, poz. 39 i postanowienie z dnia 7 czerwca
2001 r., Il CZP 33/01, LEX nr 52571), 2) by¢ przedstawione w sposob ogdlny i
abstrakcyjny tak, by umozliwic Sadowi Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej
odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie do samej subsumcji i rozstrzygniecia
konkretnego sporu (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 15 pazdziernika
2002 r., Il CZP 66/02, LEX nr 57240; z dnia 22 pazdziernika 2002 r., Ill CZP 64/02
LEX nr 77033 i z dnia 5 grudnia 2008 r., Ill CZP 119/08, LEX nr 478179),
3) pozostawa¢ w zwigzku z rozpoznawana sprawg i 4) dotyczy¢ zagadnienia
budzgcego rzeczywiscie istotne (a zatem powazne) watpliwosci. Istotnosc
zagadnienia prawnego konkretyzuje sie zas$ w tym, ze w danej sprawie wystepuje
zagadnienie prawne majgce znaczenie dla rozwoju prawa lub znaczenie
precedensowe dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw. Twierdzenie o
wystepowaniu istotnego zagadnienia prawnego jest uzasadnione tylko wtedy, kiedy
przedstawiony problem prawny nie zostat jeszcze rozstrzygniety przez Sad
Najwyzszy lub kiedy istniejg rozbiezne poglady w tym zakresie, wynikajgce z
odmiennej wyktadni przepisow konstruujgcych to zagadnienie (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego: z dnia 10 marca 2010 r., Il UK 363/09, LEX nr 577467, czy tez
z dnia 12 marca 2010 r., Il UK 400/09, LEX nr 577468).

Zdaniem Sadu Najwyzszego, przedstawiony przez skarzgcego problem,
nazwany przez niego istotnym zagadnieniem prawnym, nie spetnia tak okreslonych
kryteribw przede wszystkim dlatego, ze nie pozostaje w zwigzku z rozpoznawang

sprawg. Natomiast istotne zagadnienie prawne, jezeli miatoby stanowi¢ podstawe



przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, powinno wystepowac¢ w rozpoznawane;j
sprawie; kwestii prawnej nie mozna bowiem rozpatrywaé w oderwaniu od
wyjasnionego w sprawie stanu faktycznego (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 25 lutego 2008 r., | UK 339/07, LEX nr 453109). Jak wynika za$
jednoznacznie z pisemnych motywow zaskarzonego wyroku, Sgd Apelacyjny, cho¢
podzielit ustalenia faktyczne Sgdu Okregowego, to jednak — wbrew sugestii
skarzgcego — nie przyjat ich za wtasne i dokonat samodzielnych ustalen opartych
na przeprowadzonej przez siebie ocenie zebranego w sprawie materiatu
dowodowego, wyjasniajgc przy tym dlaczego, jego zdaniem, materiat ten uzasadnia
ustalenie, ze ubezpieczony nie jest osobg catkowicie niezdolng do pracy. Sad
drugiej instancji przypomniat takze, iz skarzacy nie wnosit zastrzezen do opinii
drugiego zespotu biegtych z zakresu neurologii i ortopedii, a takze do opinii
biegtego z zakresu kardiologii. Tak ustalony stan faktyczny sprawy stanowit, z kolei,
dla Sadu drugiej instancji podstawe do oceny, ze w przypadku skarzgcego ,odpadta
przestanka catkowitej niezdolnosci do pracy bedgca warunkiem sine qua non prawa
do renty socjalnej”, wymieniona w art. 4 ustawy o rencie socjalnej.

Jak sie wiec zdaje, skarzgcy, sugerujgc wystepowanie w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego, w istocie podejmuje w swojej skardze niedopuszczalng w
postepowaniu kasacyjnym prébe podwazenia przeprowadzonej przez Sad
Apelacyjny oceny dowodow i dokonanych na jej podstawie ustalen faktycznych
(art. 398% § 3 k.p.c.), czego dodatkowym potwierdzeniem jest powotanie przez
skarzgcego w podstawie zaskarzenia art. 233 § 1 k.p.c., ktéry odnosi sie wszak
bezposrednio do sfery faktow i okresla kryteria oceny wiarygodnosci i mocy
dowoddéw (por.m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 19 pazdziernika 2010 r.,
Il PK 96/10, LEX nr 687025, z dnia 24 listopada 2010 r., | UK 128/10, LEX nr
707405, czy tez z dnia 24 listopada 2010 r., | PK 107/10, LEX nr 737366).

Kierujgc sie przedstawionymi motywami, Sad Najwyzszy uznatl, iz
ubezpieczony nie wykazat potrzeby rozpoznania jego skargi kasacyjnej. Dlatego,
na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., orzekt jak w sentencji.
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