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POSTANOWIENIE

Dnia 23 lutego 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maciej Pacuda

w sprawie z odwotania M. K.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w T.

o emeryture,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 23 lutego 2017 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 29 grudnia 2015 r., sygn. akt Il AUa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny — Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w (...) wyrokiem z
dnia 29 grudnia 2015 r. oddalit apelacje wniesiong przez ubezpieczonego M. K. od
wyroku Sgdu Okregowego — Sgdu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w P. z dnia 23
pazdziernika 2014 r., oddalajgcego odwotanie od decyzji Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych Oddziatu w T. z dnia 4 czerwca 2014 r., ktérg organ rentowy omowit
przyznania ubezpieczonemu prawa do emerytury z powodu niewykazania 15-
letniego okresu pracy w szczegodlnych warunkach.

Ubezpieczony M. K. wniost do Sadu Najwyzszego skarge kasacyjng od
wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 29 grudnia 2015 r., zaskarzajgc ten wyrok w
catosci i zarzucajgc mu naruszenie prawa materialnego, to jest art. 32 w zwigzku z
art. 184 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu

Ubezpieczen Spotecznych, § 4 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 7 lutego



1983 r. w sprawie wieku emerytalnego pracownikéw zatrudnionych w szczegdlnym
charakterze w zwigzku z trescig zatgcznika nr 1 wykazu A, dziat VIIl, poz. 2 i 3
tegoz rozporzadzenia, a nadto naruszenie przepisow postepowania, to jest art. 385
k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy podniost,
ze jest ona oczywiscie uzasadniona, poniewaz ,wydane orzeczenie razgco narusza
przepisy w wskazane w petitum, pozbawiajgc jednoczesnie skarzgcego prawa do
emerytury we wczesniejszym wieku, w sytuacji gdy wykonywat on prace w
warunkach szczegodlnych jako kierowca ciggnika oraz kierowca samochodow o
dopuszczalnym ciezarze catkowitym pow. 3,5 lub tony, nie wykonywat innej pracy
wykraczajgcej poza obowigzki kierowcy takiego pojazdu, nigdy nie byt wydawcag
magazynowym, mechanikiem sprzetu ani kierowcg samochodu dostawczego.
Zakres obowigzkow wnioskodawcy, pomimo iz zmieniaty sie nazwy jego stanowisk
pracy pozostawat jednak bez zmian. Prowadzenie ksigzki pojazdu i rejestr
wydawanego paliwa nie wykraczat poza zakres obowigzkow kierowcy ciggnika, czy
kierowcy samochodu ciezarowego o ciezarze catkowitym powyzej 3,5 tony.
Whnioskodawca nie kierowat takze pojazdami typu: Z. i N., pomimo iz byty one na
stanie przedsigbiorstwa oraz posiadanego przez niego angazu kierowcy pojazdu

dostawczego’.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1),
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (pkt 2), zachodzi niewaznos$c
postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4). Wypada
rowniez dodag, iz zgodnie z art. 3984 § 2 k.p.c., okreslajgcym wymogi formalne
skargi kasacyjnej, skarga kasacyjna powinna zawiera¢ wniosek o przyjecie do
rozpoznania i jego uzasadnienie. Nalezy zatem stwierdzi¢, ze wniosek o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej

jedna z okolicznosci wymienionych w powotanym wczesniej art. 398° § 1 k.p.c.,



a jego uzasadnienie (sporzgdzone odrebnie od uzasadnienia podstaw kasacyjnych)
winno zawiera¢ argumenty Swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage
sformutowane w ustawie kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad
Najwyzszy. Skarga kasacyjna nie jest bowiem (kolejnym) srodkiem zaskarzenia
przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sadu drugiej instancji konczgcego
postepowanie w sprawie, z uwagi ha przewazajgcy w jej charakterze element
interesu publicznego. Stuzy ona kontroli prawidtowosci stosowania prawa, nie
bedgc instrumentem weryfikacji trafnosci ustalen faktycznych stanowigcych
podstawe zaskarzonego orzeczenia.

Nalezy takze przypomnie¢, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona, jezeli
zaskarzone tg skargg orzeczenie zapadto wskutek oczywistego naruszenia prawa,
za$ oczywiste naruszenie prawa powinno by¢ rozumiane jako widoczna, bez
potrzeby dokonywania pogtebionej analizy jurydycznej, sprzeczno$¢ wyktadni lub
stosowania prawa z jego brzmieniem albo powszechnie przyjetymi regutami
interpretacji (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 26 lutego 2001 r., | PKN
15/01, OSNAPIUS 2002 nr 20, poz. 494 oraz z dnia 17 pazdziernika 2001 r., | PKN
157/01, OSNP 2003 nr 18, poz. 437) i jest mozliwe do przyjecia tylko wowczas, gdy
orzeczenie jest niewatpliwie sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajgcymi rézne;j
wyktadni przepisami prawa (por. orzeczenie Sgdu Najwyzszego z dnia 30 stycznia
1963r, || CZ 3/63, OSPIKA 1963 nr 11, poz. 286). Powotanie sie przez autora skargi
kasacyjnej na przestanke zawartg w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. zobowigzuje go zatem
do przedstawienia wywodu prawnego zmierzajgcego do wykazania kwalifikowane;j
postaci naruszenia przepisdw prawa materialnego lub procesowego polegajgcej na
jego oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej, co daje podstawy do uznania skargi za oczywiscie uzasadniong, f{j.
podlegajgcg uwzglednieniu (por. postanowienia Sgadu Najwyzszego: z dnia 11
grudnia 2009 r., Il PK 223/09, LEX nr 585777 oraz z dnia 3 lutego 2010 r., Il PK
304/09, LEX nr 602695). Innymi stowy, jezeli skarzgcy powotuje sie na oczywistg
zasadnosc¢ skargi, to powinien zawrze¢ w niej wywod prawny, z ktérego ta
oczywista zasadnos$¢ bedzie wynikata. Ma to by¢ przy tym zasadnosc¢ tatwo
dostrzegalna juz nawet przy pobieznej lekturze skargi (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 7 maja 2010 r., V CSK 459/09, LEX nr 602638).



Zdaniem Sadu najwyzszego, oceniana w niniejszym postepowania skarga
kasacyjna nie jest oczywiscie uzasadniona w zaprezentowanym wyzej rozumieniu.
Skarzgcy nie wyjasnia bowiem, na czym — w jego ocenie — polega kwalifikowana
posta¢ naruszenia przepisdw powotanych w podstawach zaskarzenia, natomiast w
istocie podejmuje niedopuszczalng w skardze kasacyjnej prébe podwazenia oceny
dowodow przeprowadzonej przez Sad drugiej instancji i dokonanych na tej
podstawie ustalen faktycznych. Tymczasem, zgodnie z art. 3982 § 2 k.p.c. Sad
Najwyzszy w postepowaniu kasacyjnym jest zwigzany ustaleniami faktycznymi
stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia, co oznacza, ze w przypadku
poddania skargi kasacyjnej merytorycznej ocenie musiatby uwzgledni¢ owe
ustalenia przy rozpatrywaniu sformutowanych przez skarzgcego zarzutéw
naruszenia przepiséw prawa materialnego.

Niezaleznie od tego Sad Najwyzszy podkresla, Zze warunkiem uznania pracy
kierowcy specjalistycznego samochodu ciezarowego o dopuszczalnym ciezarze
catkowitym powyzej 3,5 tony za prace wykonywang w szczegolnych warunkach,
wymieniong w poz. 2, Dziatu VIII, wykazu A stanowigcego zatgcznik do
rozporzgdzenia Rady Ministréw z dnia 7 lutego 1983 r. w sprawie wieku
emerytalnego pracownikédw zatrudnionych w szczegdlnych warunkach lub w
szczegolnym charakterze, konieczne jest wykonywanie przewozu drogowego, a
wiec kierowanie pojazdem w ruchu drogowym. Analogiczny warunek musi zostac
spetniony w przypadku pracy wykonywanej przez kierowce ciggnika (poz. 3, Dziatu
VIII, wykazu A). Oczywiste jest tez, ze rozmiar Scistego przewozu drogowego moze
czasami nie wypetnia¢ catej dobowej normy czasu pracy kierowcy (ze wzgledu na
przerwy zwigzane z wytadunkiem przewozonych towardw, ich zatadunkiem, a takze
obowigzkowymi okresami odpoczynku). Czasami moze jg rowniez przekraczac.
Takie przerwy stanowig jednak immanentng ceche pracy kierowcy, a w czasie ich
trwania pracownik nadal wykonuje obowigzki kierowcy. O szczegdinym charakterze
pracy kierowcy samochodu ciezarowego o dopuszczalnym ciezarze catkowitym
powyzej 3,5 tony lub kierowcy ciggnika decyduje zas to, ze wymaga ona wysokiej
sprawnosci psychofizycznej ze wzgledu na bezpieczenstwo wiasne lub otoczenia

(bezpieczenstwo w ruchu drogowym), a jej ucigzliwo$s¢ wynika z koniecznosci



kierowania w ruchu drogowym pojazdem o specyficznej charakterystyce oraz w
czasie uzaleznionym od zleconych kierowcy zadan transportowych.

Z podstawy faktycznej zaskarzonego wyroku wynika natomiast
jednoznacznie, ze skarzgcy w spornych okresach najpierw tgczyt obowigzki
kierowcy samochodu ciezarowego o ciezarze catkowitym powyzej 3,5 tony oraz
kierowcy ciggnika z obowigzkami wydawcy-magazyniera, a nastepnie wykonywat
kolejno czynnosci kierowcy samochodu dostawczego, mechanika sprzetu i
kierowcy mechanika. Zakres jego obowigzkéw pracowniczych nie pozwalat wiec na
przyjecie, ze wykonywat prace wymienione w poz. 2 lub 3 Dziatu VIII, wykazu A
stale i w petnym wymiarze czasu pracy.

Kierujgc sie przedstawionymi motywami, Sgd Najwyzszy uznat, ze skarzgcy
nie wykazat potrzeby rozpoznania jego skargi kasacyjnej. Dlatego, opierajgc sie na

tresci art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji.



