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POSTANOWIENIE

Dnia 14 lutego 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Zbigniew Myszka

w sprawie z odwotania J.S.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatowi w Z.

0 emeryture gornicza,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 14 lutego 2018 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 16 grudnia 2016 r., sygn. akt Il AUa [...]/16,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, bez
obcigzania skarzacego kosztami zastepstwa procesowego strony

pozwanej w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w [...] Il Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
wyrokiem z dnia 16 grudnia 2016 r. oddalit apelacje wnioskodawcy J.S. od wyroku
Sgdu Okregowego w P. z dnia 23 pazdziernika 2015 r. oddalajgcego jego
odwotanie od decyzji Zaktadu Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatu w Z. z dnia 13
maja 2014 r. odmawiajgcej przyznania mu prawa do emerytury gornicze;j.

W sprawie tej ustalono, ze wnioskodawca (ur. 18 lutego 1964 r.) w dniu
6 marca 2014 r. ztozyt wniosek o przyznanie prawa do emerytury gorniczej. Jest on
nieprzerwanie od 2 lipca 1982 r. zatrudniony w KWB ,[...]” w R., obecnie P. [...]
S.A. Oddziat Kopalnia Wegla Brunatnego [...] z siedzibg w R.. W okresie od 5
stycznia 1984 r. do 18 grudnia 1985 r. odbywat zasadniczg stuzbe wojskowg, a w



okresie 19 grudnia 1985 r. do 16 stycznia 1986 r. przebywat na urlopie bezptatnym.
W angazach oraz w umowie o prace z dnia 17 stycznia 1986 r. pracodawca
wskazywat, ze wnioskodawca pracowat na nastepujgcych stanowiskach: od
5 stycznia 1983 r. do 4 stycznia 1984 r. jako operator sprzetu pomocniczego
(oddziat rs-4), od 17 stycznia 1986 r. do 31 maja 1988 r. jako operator (oddziat
rs-4), od 1 czerwca 1988 r. do 31 sierpnia 1991 r. jako operator maszyn
budowlanych (oddziat rs-4), od 1 wrzes$nia 1991 r. do 16 listopada 2006 r. jako
operator sprzetu technologicznego (oddziat rs-4), od 17 listopada 2006 r. do
14 stycznia 2007 r. jako operator spycharek i maszyn wieloczynno$ciowych na
odkrywce (oddziat rs-4). Powotana przez pracodawce komisja weryfikacyjna na
posiedzeniu w dniu 30 stycznia 2008 r. uznata, ze wnioskodawca w okresach od
5 stycznia 1983 r. do 4 stycznia 1984 r. oraz od 17 stycznia 1986 r. do 14 stycznia
2007 r. pracowat na stanowisku operatora spycharek i maszyn
wieloczynnosciowych, tj. na stanowisku wymienionym w zatgczniku Nr 3, Dziale I,
pkt 4 do rozporzgdzenia Ministra Pracy i Polityki Socjalnej z dnia 23 grudnia 1994 r.
w sprawie okreslenia niektérych stanowisk pracy gorniczej oraz stanowisk pracy
zaliczanej w wymiarze pottorakrotnym przy ustalaniu prawa do gorniczej emerytury
lub renty (Dz.U. z 1995 r. Nr 2, poz. 8). W dniu 18 lutego 2014 r. pracodawca
wystawit wnioskodawcy sSwiadectwo wykonywania pracy gorniczej, w ktorym
wskazat, ze w zatrudnieniu w petnym wymiarze czasu pracy wykonywat on prace
gorniczg w okresach od 5 stycznia 1983 r. do 4 stycznia 1984 r. oraz od 17 stycznia
1986 r. do 30 wrzesnia 2008 r. na stanowisku operatora spycharek i maszyn
wielonaczyniowych na odkrywce, wymienionym w Dziale Ill zatgcznika Nr 3, poz. 4
rozporzadzenia.

Natomiast w okresach od 5 stycznia 1983 r. do 4 stycznia 1984 r. oraz od
17 stycznia 1986 r. do 16 listopada 2006 r. odwotujgcy sie pracowat w KWB w [...]
na stanowisku operatora spycharek samojezdnych ggsienicowych w oddziale rs-4.
Byty to spycharki samojezdne gasienicowe TD 15 i TD 25. Oddziat rs-4 byt
oddziatem sprzetu technologicznego. Jako operator spycharki wnioskodawca
porzadkowat i niwelowat teren przy maszynach podstawowych urabiajgcych urobek
(np. koparkach wielonaczyniowych), wykonywat tzw. planéwki pod maszyny

podstawowe i drogi dojazdowe do tych maszyn, niwelowat teren przy



odwodnieniach, przewozit koparki pomocnicze, osiowat przenosniki, prowadzit
dokumentacje spycharki i tankowat paliwo do spycharki. W charakterystyce
stanowiska pracy z dnia 15 kwietnia 2014 r. pracodawca wskazat, ze na stanowisku
operatora spycharki gasienicowej w oddziale rs-4 wnioskodawca wykonywat w
okresach od 5 stycznia 1983 r. do 4 stycznia 1984 r. oraz od 17 stycznia 1986 r. do
14 stycznia 2007 r. prace na terenie ,catej odkrywki i zwatowiska pola [...]". Do jego
czynnosci wykonywanych na tym stanowisku nalezaty dojazd do i od maszyny - 1
godzina, obstuga codzienna - 0,5 godziny, obstuga urzgdzenia - 5 godzin i
przejazdy maszyng z jednego miejsca w inne, wykonywanie niwelacji terenu w
obrebie maszyn podstawowych, osiowanie przenosnikow, holowanie san i
przyczep, wykonywanie zjazdéw, drég dojazdowych do maszyn podstawowych,
skarpowanie i wykonywanie pochylni, postoje technologiczne i inne - 1,5 godziny.
Pracodawca podat, ze do podstawowych czynnosci operatora spycharki nalezaty:
obstuga spycharki, prowadzenie dokumentacji spycharki (ksigzka ruchu maszyny,
raporty pracy sprzetu), wykonywanie napraw spycharki, mycie i przekazywanie
spycharki do naprawy i odbior po naprawie, wykonywanie obstug technicznych
spycharki, tankowanie paliwa do spycharki, zatadunek i roztadunek w razie
potrzeby spycharki na i z przyczepy niskopodwoziowej. Z kolei w pisSmie z dnia
12 maja 2015 r. pracodawca podat, ze na podstawie posiadanych dokumentéw
ptacowych nie mozna stwierdzi¢, ze wnioskodawca w okresie od 17 stycznia
1986 r. do 31 grudnia 1987 r. otrzymywat z tytutu podmiany na stanowisku pracy
przy urzgdzeniach KTZ, tzw. dodatek stykowy. Z dokumentéow tych wynika
natomiast, ze nie otrzymywat on dodatku stykowego z tytutu podmiany na
stanowisku pracy przy urzadzeniach KTZ za okres od 1 stycznia 1988 r. do
28 lutego 1998 r. oraz nie zostat mu wyptacony dodatek za prace w godzinach
nadliczbowych z tytutu podmiany na stanowisku pracy przy urzadzeniach KTZ za
okres od 1 marca 1998 r. do 16 listopada 2006 r. Ponadto w pismie tym
pracodawca podat, ze w dniu 26 lutego 1998 r. zawarto porozumienie pomiedzy
KWB ,[...]” a ZZ PRC w sprawie o wynagrodzenie za godziny nadliczbowe
pracownikéw zatrudnionych w ruchu ciggtym, w ktérym ustalono, ze od dnia
1 marca 1998 r. kazdemu pracownikowi, ktéry byt uprawniony do dodatku

stykowego, nalezy doliczy¢ do czasu pracy po 0,5 godziny dziennie faktycznie



Swiadczonej pracy wynagradzanej jak za godziny nadliczbowe.

Organ rentowy zaliczyt wnioskodawcy do pracy goérniczej w wymiarze
jednokrotnym (przelicznik 1,2) okresy od 5 stycznia 1983 r. do 4 stycznia 1984 r.,
od 17 stycznia 1986 r. do 31 maja 1988 r., od 1 czerwca 1988 r. do 31 sierpnia
1991 r. oraz od 1 wrzesnia 1991 r. do 16 listopada 2006 r., uznajgc, ze stanowiska
pracy operatora sprzetu pomocniczego, operatora, operatora maszyn budowlanych
i operatora sprzetu technologicznego figurujg w zatgczniku Nr 2 do rozporzgdzenia
z dnia 23 grudnia 1994 r. Do pracy w wymiarze jednokrotnym organ rentowy
zaliczyt takze okres od 17 listopada 2006 r. do 14 stycznia 2007 r., gdyz stanowisko
operatora spycharek i maszyn wielonaczyniowych figuruje wprawdzie w zatgczniku
Nr 3 do tego rozporzgdzenia, jednakze w tym okresie wnioskodawca wykonywat
takie same czynnosci jak przed 17 listopada 2006 r. W wymiarze pottorakrotnym
(przelicznik 1,8) organ rentowy zaliczyt jedynie okres od 15 stycznia 2007 r. w
oparciu o przestawiong przez pracodawce ewidencje dnidowek ,przodowych”.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sady obydwu instancji uznaty, ze
odwotanie wnioskodawcy nie zastugiwato na uwzglednienie, poniewaz z ustalen
faktycznych wynika, ze wnioskodawca nie wykonywat gdérniczej pracy
kwalifikowanej, gdyz na stanowisku operatora pracowat nie tylko w przodku, ale na
terenie catej odkrywki oraz zwatowiska pola [...]. W konsekwencji znaczna czesc¢
jego statych czynnosci nie byta zwigzana bezposrednio z wydobyciem, skoro
zajmowat sie on przygotowaniem terenu w obrebie maszyn podstawowych,
wykonywaniem zjazdoéw, drég dojazdowych do maszyn podstawowych,
skalpowaniem i wykonywaniem pochylni, holowaniem san i przyczep, osiowaniem
przenos$nikdw i innymi czynnosciami z zakresu obstugi urzgdzenia, ktére zajmowaty
mu okoto 5 godzin dziennie. Wykonywat tez czynnosci obstugi stanu pojazdu, w
tym jego naprawy, mycie, obstuge techniczng, zatadunek i roztadunek. Ponadto
przepisy dotyczgce zasad wynagradzania w Kopalni Wegla Brunatnego ,[...]" od
1988 r. przewidywaly tzw. dodatek stykowy dla pracownikéw zatrudnionych na
stanowiskach roboczych w systemie czterobrygadowym za przekazanie stanowiska
pracy w uktadzie koparka - tasmocigg - zwatowarka, a od 1 marca 1998 r. kazdy
taki pracownik byt uprawniony do dodatku stykowego i doliczano mu do czasu

pracy po 0,5 godziny dziennie pracy wynagradzanej jak za godziny nadliczbowe.



Tymczasem wnioskodawca nie byt uprawniony do tych Swiadczen, poniewaz
wykonywane przez niego czynnosci nie byty zwigzane wytgcznie ze statym
wykonywaniem pracy przodkowej. W konsekwencji organ rentowy prawidtowo nie
zaliczyt wnioskodawcy do pracy gorniczej w wymiarze pottorakrotnym spornych
okresow, przez co nie wykazat on wymaganego stazu pracy do uzyskania
wnioskowanego swiadczenia.

W skardze kasacyjnej wnioskodawca zarzucit naruszenie: 1/ art. 50a ust. 1
pkt 2, art. 50d ust. 1 pkt. 1, art. 51 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. 0
emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (jednolity tekst: Dz.U.
z 2017 r., poz. 1383 ze zm.) przez uznanie, ze w spornych okresach pracujgc jako
operator spycharki nie wykonywat pracy przodkowej, a jedynie zwyktg prace
gorniczg, a tym samym nie spetnit warunkow do nabycia prawa do emerytury
gorniczej ze wzgledu na brak 25 lat pracy gorniczej, 2/ § 3 w zwigzku z
zatgcznikiem nr 3, czes¢ Il pkt 4 rozporzgdzenia z dnia 23 grudnia 1994 r. przez
przyjecie, ze wykonywana przez skarzgcego praca w catym spornym okresie, na
stanowisku operatora spycharek na odkrywce nie miata charakteru pracy gorniczej
zaliczanej w wymiarze pottorakrotnym, 3/ art. 382 w zwigzku z art. 233 § 1 oraz
art. 328 § 2 k.p.c. przez dokonanie przez Sad drugiej instancji dowolnej oceny
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, a w szczegdlnosci oparcie
rozstrzygniecia wytacznie o charakterystyke stanowiska pracy skarzgcego, ktora
ma charakter szablonowy, a KWB [...] wszystkim operatorom, niezaleznie od
miejsca, gdzie wykonujg swojg prace wystawia identyczne charakterystyki, 4/ art.
386 i 381 k.p.c. przez oddalenie apelacji oraz oddalenie wnioskéw dowodowych
skarzgcego tylko z tym uzasadnieniem, ze skarzgcy mogt zgtosic je wczesniej.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy wskazat,
ze skarga jest oczywiscie uzasadniona poniewaz ,wydane orzeczenie razgco
narusza przepisy wskazane w petitum, pozbawiajgc jednoczesnie skarzgcego
prawa do emerytury gorniczej”’. Ponadto w ocenie skarzgcego, zaskarzony wyrok
jest razgco niesprawiedliwy, chociazby dlatego, ze inni pracownicy - rowniez
wykonujgcy prace na stanowisku operatora spycharki ggsienicowej uzyskali prawo
do emerytury gérniczej, a dnidwki przepracowane na spycharce ,pod koparkg

wielonaczyniowg zaliczone byty jako dnidwki przodkowe”. Wedtug skarzgcego,



istnieje koniecznos¢ ingerencji Sadu Najwyzszego w celu zagwarantowania
stabilnosci orzecznictwa sgddéw nizszej instancji i wypowiedzenia sie, ,czy o
charakterze pracy operatora spycharki w przodku decydujg faktycznie wykonywane
przez niego obowigzki oraz miejsce ich wykonywania, czy tez fakt pobierania badz
niepobierania tzw. dodatku stykowego, ktorego to kryterium nie zawiera dyspozycja
art. 50d ustawy o emeryturach i rentach z FUS?”.

Skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania, ewentualnie o jego uchylenie i orzeczenie co do istoty
sprawy przez uwzglednienie odwotania skarzgcego i przyznanie mu prawa do
emerytury gorniczej, oraz o zasgdzenie na jego rzecz kosztéw postepowania
wedtug norm przepisanych z uwzglednieniem kosztow zastepstwa procesowego.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng organ rentowy wnidost o wydanie
postanowienia o odmowie przyjecia skargi do rozpoznania albo o jej oddalenie i
zasgdzenie kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego,

wedtug norm prawem przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie zastugiwata na przyjecie do merytorycznego
rozpoznania. Powofanie sie przez skarzgcego na przestanke ,przedsgdu” zawartg
w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. wymagatoby wykazania, ze okreslony przepis prawa,
mimo ze budzi powazne watpliwosci (ze wskazaniem, na czym te powazne
watpliwosci polegajg), nie doczekat sie wykfadni, bgdz ze jego niejednolita
wyktadnia wywotuje rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, ktére nalezy przytoczyc
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01,
OSNC 2002 nr 12, poz. 151 i z dnia 15 pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02,
niepublikowane). Tymczasem w mysl utrwalonego orzecznictwa, nie istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawa ani nie wystepuje w sprawie istotne
zagadnienie prawne, jezeli Sgd Najwyzszy wyrazit swoj poglad na sformutowane
zagadnienie prawne we wczesniejszym orzecznictwie, a nie zachodzg okolicznosci
uzasadniajgce zmiane tego pogladu. Ponadto rozstrzygniecie zagadnienia

prawnego lub watpliwosci interpretacyjnych nie moze sie sprowadzaé¢ do



odpowiedzi na polemiczne zarzuty skarzgcego skierowane pod adresem
zaskarzonego orzeczenia ani tez do odpowiedzi na watpliwosci skarzgcego, ktore
mozna wyjasni¢ za pomocg obowigzujgcych regut wyktadni bgdz w drodze
prostego zastosowania przepiséw (por. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 16 stycznia 2003 r., | PK 230/02, OSNP-wkfadka 2003 nr 13, poz. 5).

Natomiast powotywanie sie na oczywistg zasadnos$¢ skargi zobowigzuje
strone skarzgcg do przedstawienia wywodu prawnego zmierzajgcego do wykazania
kwalifilkowanej postaci zarzucanego naruszenia przepisbw prawa materialnego lub
procesowego polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego: z dnia 11 grudnia 2009 r., Il PK 223/09, LEX nr 585777 oraz z dnia
3 lutego 2010 r., Il PK 304/09, LEX nr 602695).

Whbrew stanowisku skarzgcego, art. 50d ustawy emerytalnej nie wymaga
wyktadni, gdyz zostata ona juz przeprowadzona i utrwalona w dotychczasowym
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, w ktorym podkresla sie, ze o uznaniu konkretnej
pracy za prace gorniczg zaliczang w wymiarze poéttorakrotnym decyduje charakter
czynno$ci faktycznie wykonywanych przez pracownika, a nie treS¢C umowy o prace
taczgcej go z pracodawcg ani nazwa stanowiska okreslona w angazach lub
zaswiadczeniu o wykonywaniu pracy w szczegolnych warunkach (por. wyroki z dnia
25 marca 1998 r., Il UKN 570/97, OSNAPIUS 1999 nr 6, poz. 213; z dnia 22 marca
2001 r., I UKN 263/00, OSNAPIUS 2002 nr 22, poz. 553; z dnia 2 czerwca 2010 r.,
| UK 25/10, LEX nr 621137). O charakterze spornego zatrudnienia nie moze
decydowa¢ wykaz stanowisk pracy sporzgdzony przez pracodawce ani zmiana
kwalifikacji zajmowanego stanowiska pracy dokonana przez komisje weryfikacyjng
(por. wyrok z dnia 6 wrzesnia 2011 r., | UK 70/11, LEX nr 1102258), poniewaz
praca ,na odkrywce” w kopalniach wegla brunatnego (siarki) jest odpowiednikiem
pracy ,w przodkach” pod ziemig tylko wtedy, gdy jest wykonywaniem zatrudnienia
przy pracach bezposrednio tgczgcych sie z procesami zwigzanymi 2z
wydobywaniem kopalin lub pozyskiwania zt6z (por. wyroki z dnia 28 kwietnia
2010 r., I UK 339/09, LEX nr 607444 oraz z dnia 22 kwietnia 2011 r.,
| UK 360/10, LEX nr 949021). Istotne jest zatem to, aby prace wykonywane przez

gornika byly bezposrednio zwigzane z wykonywaniem czynnosci w przodkach przy



urabianiu i tadowaniu urobku oraz przy montazu, likwidacji i transporcie obuddw,
maszyn urabiajgcych, fadujgcych i transportujgcych w przodkach oraz przy
gtebieniu szybow i robotach szybowych. Oznacza to, ze pojecie ,inne prace w
przodku” musi wigza¢ sie z bezposrednim i zasadniczym procesem produkcyjnym
zaktadu gorniczego, polegajgcym na urobku i wydobywaniu kopalin (por. wyroki z
dnia 11 lutego 2010 r., | UK 236/09, LEX nr 585722 oraz z dnia 24 marca 2011 r.,
| UK 328/10, LEX nr 811825).

Lektura pisemnych motywow zaskarzonego wyroku wyraznie wskazuje, ze
Sad drugiej instancji w petni respektowat takg utrwalong wyktadnie najwyzszej
instancji sgdowej. Sama tylko kwestia niepobierania przez skarzgcego dodatku
stykowego nie byta decydujgcym kryterium o niezaliczeniu spornego zatrudnienia w
wymiarze péttorakrotnym z pominieciem art. 50d ustawy o emeryturach i rentach z
FUS”, bowiem z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika, Ze niepobieranie
przez skarzgcego ,dodatku stykowego” stanowito tylko jeden =z licznych
argumentow w ocenie materiatu dowodowego i dokonanych w sprawie ustalen
faktycznych, ktére wigzg Sad Najwyzszy w postepowaniu kasacyjnym (art. 39813 §
2 k.p.c.), takze dlatego, ze formutowane w tych zakresach zarzuty kasacyjne
usuwaly sie spod kasacyjnego zaskarzenia (art. 398° § 3 k.p.c.). Wedtug tych
miarodajnych ustalen skarzgcy pracowat nie tylko ,w przodku”, ale takze na terenie
catej odkrywki oraz zwatowiska pola [...], przy czym istotna czes¢ tych czynnosci
nie byta zwigzana bezposrednio z wydobyciem, przeto nie wykonywat gérniczej
pracy kwalifikowanej wytgcznie ,w przodku bezposrednio w cyklu wydobywczym” w
rozumieniu chybionych materialnoprawnych podstaw kasacyjnego zaskarzenia.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy postanowit jak w sentencji na
podstawie art. 398° § 2 k.p.c., bez obcigzania skarzgcego kosztami zastepstwa

procesowego strony pozwanej w postepowaniu kasacyjnym (art. 102 k.p.c.).



