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POSTANOWIENIE

Dnia 9 marca 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bogustaw Cudowski

w sprawie z odwotania W. L.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w S.

z udziatem zainteresowanej M. S.

o podleganie ubezpieczeniom spotecznym,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 9 marca 2016 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sadu Apelacyjnego w [...]
z dnia 28 listopada 2014 r., sygn. akt lll AUa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z 28 listopada 2014 r. oddalit apelacje W. t.
whniesiong co do czesci wyroku Sgdu Okregowego w K. z 16 wrzesnia 2013 r., to
jest w zakresie, w jakim Sgd Okregowy oddalit jego odwotanie od decyzji Zaktadu
Ubezpieczeh Spotecznych Oddziat w S. z 10 lutego 2011 r. stwierdzajgcej, ze jako
osoba wykonujgca umowe agencyjng, umowe zlecenia lub umowe o sSwiadczenie
ustug nie podlegat obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowemu w
okresie od 15 wrzesnia 2004 r. do 30 czerwca 2005 r.

Wyrok Sgdu Apelacyjnego w [...] ubezpieczony zaskarzyt w catosci. Zarzucit
naruszenie przepisow postepowania, to jest art. 382 k.p.c.; art. 328 § 2 w zw. z art.
391 § 1 k.p.c. oraz art. 378 § 1 k.p.c.



Zdaniem skarzgcego skarga jest oczywiscie uzasadniona w zwigzku z
razgcym naruszeniem przez Sad Apelacyjny w [...] przepisdbw postepowania
wskazanych w podstawie skargi kasacyjnej. Wedtug skarzgcego Sad Apelacyjny
nie wypetnit obowigzkéw: rozpoznania sprawy na nowo, wziecia pod uwage catego
materiatu dowodowego zgromadzonego przez Sad pierwszej instancji,
wyeliminowania wszelkich nieprawidtowosci zwigzanych z podstawg faktyczng
rozstrzygniecia, dokonania ustaleh faktycznych oraz powotania i omdwienia
przyjetej podstawy prawnej. O nie wypetnieniu tych obowigzkéw swiadczy¢é ma
uzasadnienie zaskarzonego wyroku, ktore, zdaniem skarzgcego, nie spetnia

wymagan konstrukcyjnych uzasadnienia wyroku sgdu apelacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli: w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1);
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (pkt 2), zachodzi niewaznosc
postepowania (pkt 3) lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4).

Skarzagcy wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania opart
wytacznie na twierdzeniu o oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej, ktorg zwigzat z
naruszeniem przepisdw postepowania wskazanych w podstawie skargi kasacyjne;,
to jest art. 382 k.p.c., 328 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. oraz art. 378 § 1
k.p.c.

W tym miejscu celowym wydaje sie przypomnienie, ze w sytuacji oparcia
wniosku o przejecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
(oczywista zasadnos¢ skargi kasacyjnej), znaczenie ma nie zwykta zasadnosc
zarzutu, lecz az oczywista zasadnos¢ skargi. Oznacza to, ze skarzgcy powinien
samodzielnie i odrebnie od podstawy skargi kasacyjnej wskaza¢ i wykazaé
naruszenie prawa, ktore bez watpliwosci prowadzi do stwierdzenia, ze objety
skargg wyrok jest oczywiscie wadliwy (por. postanowienie SN z 25 sierpnia 2015 r.,
Il PK 361/14, LEX nr 1938284).



Odnosnie zarzut naruszenia art. 382 k.p.c., to w zasadzie nie moze stanowic
samodzielnego uzasadnienia podstawy kasacyjnej naruszenia prawa procesowego,
gdyz jest on ogdlng dyrektywg kompetencyjng, wyrazajgcg istote postepowania
apelacyjnego i dlatego konieczne jest wytkniecie takze tych przepisbw normujgcych
postepowanie rozpoznawcze, ktore Sad drugiej instancji naruszyt (por. np.
postanowienie SN z 7 lipca 1999 r., | CKN 504/99, OSNC 2000 nr 1, poz. 17).
Jezeli chodzi o zarzut naruszenia art. 328 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.,
to niezgodne z art. 328 § 2 k.p.c. sporzgdzenie uzasadnienia wyroku sadu drugiej
instancji moze stanowi¢ usprawiedliwiong podstawe skargi kasacyjnej tylko
wyjatkowo w sytuacji, gdy niezachowanie wymagan konstrukcyjnych uzasadnienia
wyroku moze czyni¢ zasadnym kasacyjny zarzut naruszenia prawa materialnego
przez jego zastosowanie do niedostatecznie jasno ustalonego stanu faktycznego
(por. wyrok SN z 5 wrzes$nia 2001 r., | PKN 615/00, OSNP 2003 nr 15, poz. 352),
gdy uniemozliwia catkowicie dokonanie oceny toku wywodu, ktéry doprowadzit do
wydania orzeczenia (por. wyrok SN z 18 marca 2003 r., IV CKN 1862/00, LEX nr
109420) lub nie pozwala na jego kontrole kasacyjng (por. wyrok SN z 20 lutego
2003 r., | CKN 65/01, LEX nr 78271). Z kolei co do zarzutu naruszenia art. 378 § 1
k.p.c., to z przepisu tego nie wynika koniecznos¢ osobnego oméwienia przez sgd w
uzasadnieniu wyroku kazdego argumentu podniesionego w apelacji;
wystarczajgcym jest odniesienie sie do sformutowanych w apelacji zarzutow i
wnioskéw w sposdb wskazujgcy na to, Ze zostaty one przez sad drugiej instancji w
catosci rozwazone przed wydaniem orzeczenia (por. wyrok SN z 4 wrzes$nia
2014 r., Il CSK 478/13, LEX nr 1545029).

Uwzgledniajgc treS¢ wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
oraz przywotane wyzej orzecznictwo, skarzacy nie wykazat oczywistego
kwaliflkowanego naruszenia przepisow postepowania zarzuconych w podstawie
skargi kasacyjnej oraz oczywistej wadliwosci zaskarzonego wyroku. Uzasadnienie
zaskarzonego wyroku wprawdzie nie jest idealne, to jednak niezachowanie przez
Sad Apelacyjny niektérych wymagan uzasadnienia nie umozliwia dokonania oceny
toku wywodu, ktory doprowadzit do wydania zaskarzonego rozstrzygniecia. Sad
Apelacyjny odnidst sie do zebranego w postepowaniu materiatu oraz uzasadnit jego

ocene. Z uzasadnienia zaskarzonego wyroku jednoznacznie wynika, ze przyczyng



odmowy uwzgledniania apelacji skarzacego byto nie udowodnienie przez niego
okolicznosci spetnienia przestanek do objecia go, w spornym okresie, obowigzkiem
ubezpieczenia emerytalnego i rentowego z tytulu umowy o swiadczenie ustug,
do ktérej zgodnie z Kodeksem cywilnym stosuje sie przepisy dotyczgce umowy
zlecenia, zawartej z zainteresowang. Twierdzenie to zostato uzasadnione poprzez
odniesienie sie do analizy dowodéw wskazanych w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku.

Majgc na wzgledzie powyzsze, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., orzeczono

jak w sentenciji.



