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POSTANOWIENIE

Dnia 14 lutego 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Staryk

w sprawie z odwotania L. Z.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w C.

o prawo do renty rodzinnej,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 14 lutego 2017 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 20 pazdziernika 2015 r., sygn. akt lll AUa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 20 pazdziernika 2015 r., sygn. akt Ill AUa [...], Sad
Apelacyjny w [...] — w sprawie z odwotania L. Z. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen
Spotecznych Oddziatowi w C. — zmienit zaskarzony apelacjg organu rentowego
wyrok Sagdu Okregowego — Sgdu Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych w G. z dnia 5
grudnia 2013 r., sygn. akt VIl U [...], i oddalit odwotanie L. Z. od decyzji organu
rentowego z dnia 19 wrzesnia 2011 r., odmawiajgcej przyznania ubezpieczonej
prawa do renty rodzinne;j.

Powyzszy wyrok Sadu Apelacyjnego ubezpieczona zaskarzyla skargg
kasacyjng. W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania wskazano,
ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne — koniecznos¢ wyjasnienia:
,CZy W sytuacji catkowitej sprzecznosci tresci opinii lekarza medycyny pracy z

treScig opinii lekarza specjalisty, w przedmiotowej sprawie lekarza dermatologa, a



takze pominieciu przez biegtego wnioskdw wynikajgcy z opinii lekarza specjalisty,
istnieje koniecznos¢ dopuszczenia dowodu z opinii uzupetniajgcej”’; ,czy zawsze
gdy opinia biegtego lekarza z zakresu medycyny pracy jest sprzeczna z opinig
lekarza specjalizujgcego sie w okreslonej dziedzinie medycyny, istnieje
konieczno$¢ dopuszczenia dowodu z opinii uzupetniajgcej biegtego”. Wskazano, ze
Sad drugiej instancji zaniechat przeprowadzenia dowodu z opinii uzupetniajgce;j
biegtego i rozstrzygnat sprawe opierajgc sie wytgcznie na opinii biegtego z zakresu
medycyny pracy, ktora byta sprzeczna z opinig biegtego lekarza specjalisty —
lekarza dermatologa. Sad drugiej instancji zmieniajgc orzeczenie Sadu pierwsze;j
instancji pomingt catkowicie wnioski wynikajgce z opinii biegtego lekarza
dermatologa, pomimo, ze z przedmiotowej opinii jednoznacznie wynikato, ze
ubezpieczona jest czesciowo niezdolna do pracy, a ponadto opinia zostata

sporzadzona przez lekarza specjaliste.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna ubezpieczonej nie kwalifikuje sie do przyjecia jej do
merytorycznego rozpoznania. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow,
zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. W zwigzku z tym wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci
wymienionych w powotanym przepisie, a jego uzasadnienie zawiera¢ argumenty
Swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane w ustawie
kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.

Whiesiona w sprawie skarga kasacyjna zawiera wniosek o przyjecie jej do
rozpoznania uzasadniony w ten sposéb, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.). Nie mozna jednak uznag,
ze skarzgca wykazata istnienie przestanki przyjecia skargi do rozpoznania
okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.



W utrwalonym orzecznictwie Sgdu Najwyzszego dotyczgcym definiowania
przyczyny przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania okreslonej w art. 398° § 1 pkt
1 k.p.c. przyjmuje sie, ze przedstawienie okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie
skargi kasacyjnej ze wzgledu na wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie
prawne polega na sformutowaniu samego zagadnienia wraz ze wskazaniem
konkretnego przepisu prawa, na tle ktérego to zagadnienie wystepuje oraz
wskazaniu argumentow prawnych, ktore prowadzg do rozbieznych ocen prawnych,
w tym takze na sformutowaniu wtasnego stanowiska przez skarzgcego. Wywéd ten
powinien by¢ zblizony do tego, jaki jest przyjety przy przedstawianiu zagadnienia
prawnego przez sad odwotawczy na podstawie art. 390 k.p.c. (postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 9 maja 2006 r., V CSK 75/06, LEX nr 1102817). Analogicznie
nalezy traktowa¢ wymogi konstrukcyjne samego zagadnienia prawnego,
formutowanego w ramach przestanki z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., oraz jego zwigzek
ze sprawg i skargg kasacyjng, ktdéra miataby zosta¢ rozpoznana przez Sad
Najwyzszy. Zagadnienie prawne powinno: 1) by¢ sformutowane w oparciu o
okolicznosci mieszczgce sie w stanie faktycznym sprawy wynikajgcym z
dokonanych przez sad ustalen (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 7 czerwca
2001 r.,, Il CZP 33/01, LEX nr 52571); 2) by¢ przedstawione w sposob ogdlny i
abstrakcyjny tak, aby umozliwi¢ Sgdowi Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej
odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie do samej subsumcji i rozstrzygniecia
konkretnego sporu (postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 15 pazdziernika
2002 r., Il CZP 66/02, LEX nr 57240; z dnia 22 pazdziernika 2002 r., IIl CZP 64/02,
LEX nr 77033 i z dnia 5 grudnia 2008 r., Il CZP 119/08, LEX nr 478179);
3) pozostawaé w zwigzku z rozpoznawang sprawg (postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 13 lipca 2007 r., lll CSK 180/07, LEX nr 864002; z dnia 22
listopada 2007 r.,, | CSK 326/07, LEX nr 560504) i 4) dotyczyC zagadnienia
budzagcego rzeczywiscie istotne (powazne) watpliwosci. Istotnos¢ zagadnienia
prawnego konkretyzuje sie zas w tym, ze w danej sprawie wystepuje zagadnienie
prawne majgce znaczenie dla rozwoju prawa i praktyki sgdowej. Wymog ten jest
uzasadniony publicznymi celami rozpoznania przez Sad Najwyzszy skargi
kasacyjnej (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 25 pazdziernika 2007 r.,

V CSK 356/07, LEX nr 621243). Ograniczenie sie przez skarzgacego do pytania nie



jest wystarczajgcym okresleniem zagadnienia prawnego, jezeli zagadnienie prawne
nie zostato przedstawione bez odniesienia sie do ogdlnych probleméw
interpretacyjnych (postanowienie Sadu Najwyzszego z 25 lutego 2008 r., | UK
332/07, LEX nr 452451).

Uwzgledniajgc przedstawione zafozenia interpretacyjne nalezy stwierdzi¢, ze
autor rozpatrywanej skargi kasacyjnej nie przedstawia istotnego zagadnienia
prawnego sprawy W rozumieniu przepisu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Swoje
watpliwosci sprowadza do ogolnikowych pytan, ktore w istocie sg pytaniami o
prawidtowos¢ oceny przez Sad drugiej instancji materiatu dowodowego sprawy — w
zakresie oceny przeprowadzonych w sprawie dowodow z opinii biegtych lekarzy
sgdowych. Twierdzenia uzasadnienia wniosku sg oparte na zatozeniach autora
skargi, ze Sad drugiej instancji zaniechat przeprowadzenia dowodu z opinii
uzupetniajgcej biegtego i rozstrzygnagt sprawe opierajgc sie wytgcznie na opinii
biegtego z zakresu medycyny pracy oraz, ze Sad drugiej instancji zmieniajgc
orzeczenie Sadu pierwszej instancji pominat catkowicie wnioski wynikajgce z opinii
biegtego lekarza dermatologa.

Zatozenia te — poza tylko prostg negacjg stanowiska zaskarzonego wyroku
Sadu Apelacyjnego w [...] — nie uwzgledniajg jego oceny w zakresie spornej w
sprawie kwestii niezdolnosci skarzgcej do pracy i jej powstania przed uptywem
pieciu lat od smierci meza (do dnia 29 pazdziernika 2011 r.) jako przestanki prawa
do renty rodzinnej na podstawie art. 70 ust. 2 ustawy o emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczeh Spotecznych. Sady obydwu instancji — w celu oceny
spornej w sprawie kwestii — prowadzity bardzo obszerne postepowanie dowodowe.
Sad pierwszej instancji przeprowadzit dowdd z opinii biegtych sgdowych z zakresu
neurologii, ortopedii, psychiatrii, psychologii i okulistyki — biegli ci uznali, ze
skarzgca jest zdolna do pracy. Odmiennie ocenit stan zdrowia skarzgcej biegty
dermatolog, ktéry wskazat na istnienie u ubezpieczonej trwatej czesciowej
niezdolnosci do pracy od chwili wystgpienia zmian o charakterze kontaktowego
alergicznego zapalenia skory dtoni w dniu 5 lutego 2009 r. Zdaniem biegtego
czesciowa niezdolnos¢ do pracy zwigzana jest z ekspozycjg na sole niklu, a

ubezpieczona nie powinna pracowa¢ w kontakcie z metalami nieszlachetnymi



zawierajgcymi nikiel ani w kontakcie z narazeniem na popularne detergenty i srodki
czystosci zawierajgce sole niklu.

Sad drugiej instancji oceniajgc kwestie zdolnosci skarzgcej do pracy —
powzigt watpliwos¢ co do ustalenia czesciowej trwatej niezdolnosci do pracy
ubezpieczonej tylko z przyczyn dermatologicznych, zwitaszcza w kontekscie faktu,
ze proponowany przez biegtego dermatologa poczgtek tej niezdolnosci zostat
okreslony na dzieh 5 lutego 2009 r. (od pierwszej od ponad 8 lat wizyty lekarskiej,
podczas ktorej stwierdzono jedynie zmiany na kciuku prawym, okreslane jako
egzema).

W konsekwencji — w sytuacji wielosci schorzeh ubezpieczonej oraz potrzeby
oceny ich tgcznego wptywu na zdolnos¢ do pracy skarzgcej — Sad drugiej instanc;ji
dopuscit dowdd z opinii biegtego z zakresu medycyny pracy celem ustalenia czy
0got tych schorzen powoduje u niej co najmniej cze$ciowg niezdolnos¢ do pracy, a
jesli tak, to od kiedy i na jaki okres.

Biegly sadowy specjalista z zakresu medycyny pracy dokonat analizy
zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego i uznat, ze nie zachodzi u
ubezpieczonej czesciowa niezdolnos¢ do pracy. Nie stanowi o takiej niezdolnosci
alergiczne kontaktowe zapalenie skory, zwilaszcza, jak to okreslit biegty,
W kontekscie obiektywnie wrecz sladowej manifestacji schorzenia skoéry”. Z takg
niezdolnoscig nie mogg by¢ utozsamiane jedynie prewencyjne przeciwwskazania
do podejmowania pracy zwigzanej z istotng ekspozycjg na nikiel i jego zwigzki,
detergenty i srodki czyszczgce. Biegly wykluczyt istnienie takiej niezdolnosci,
akcentujgc zwlaszcza sladowg manifestacje schorzenia. Stwierdzenie biegtego z
zakresu medycyny pracy koresponduje z opisem stanu zdrowia ubezpieczonej po
badaniu przedmiotowym, dokonanym przez biegtego dermatologa, ktéry w swojej
opinii wskazat na niewielkie ognisko rumieniowo-ztuszczajgce na paliczku dalszym
kciuka prawego z zaznaczong lichenizacjg naskorka, zmiany paznokci dtoni w
postaci bruzdowania podiuznego oraz poprzecznego, a poza tym, bez zmian na
skorze. Biegty z zakresu medycyny pracy w swojej opinii uwzglednit wystepujgce u
ubezpieczonej schorzenia w postaci zmian zwyrodnieniowych i dyskopatycznych
kregostupa oraz zmian zwyrodnieniowych konczyn dolnych. Biegly wskazat,

ze poza manifestowanymi dolegliwosciami subiektywnymi, nie przektadajg sie one



na obiektywne znaczgce uposledzenie funkcji statyczno-dynamicznej w zakresie
przyjmowania i utrzymania postawy ciata, chodu i przemieszczania sie, jak tez
sprawnosci manualnych. Biegly nie stwierdzit u badanej napiecia migsni
przykregostupowych, zanikbw miesniowych; stwierdzit z kolei prawidtiowg
ruchomosc¢ wszystkich stawdw oraz obustronnie ujemny objaw Laseque'a.

Sad drugiej instancji — podzielajgc wnioski opinii biegtego z zakresu
medycyny pracy — uznat, ze brak u skarzgcej niezdolnosci do pracy w rozumieniu
art. 12 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych
wyklucza mozliwos¢ uzyskania prawa do renty rodzinnej na podstawie art. 70 ust. 2
tej ustawy.

Stwierdzajgc, ze nie zachodzg przyczyny przyjecia skargi, okreslone w

art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy postanowit zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c.
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