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POSTANOWIENIE

Dnia 4 kwietnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Bohdan Bieniek

w sprawie z odwotania N. M. - G.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatowi w R.

Z udziatem zainteresowanej ,G.” B. G. w R.

o ustalenie podlegania ubezpieczeniom spotecznym,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 4 kwietnia 2019 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 29 listopada 2017 r., sygn. akt lll AUa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. oddala wniosek pozwanego o zasgdzenie zwrotu kosztéw

procesu w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z dnia 29 listopada 2017 r. zmienit,
zaskarzony przez Zaktad Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w R., wyrok
Sadu Okregowego w G. — Os$rodek Zamiejscowy w R. z dnia 24 marca 2016 r.
i oddalit odwotanie N. M. od decyzji organu rentowego z dnia 21 kwietnia 2015 r.,
mocg ktorej stwierdzono, ze odwotujgca sie nie podlega ubezpieczeniu
emerytalnemu, rentowym i chorobowemu z tytulu zatrudnienia w G. — B. G.
od dnia 1 listopada 2014 r.

W sprawie ustalono, ze pfatnik sktadek prowadzi sprzedaz i naprawe szyb

samochodowych. W dniu 31 pazdziernika 2014 r. odwotujgca sie byta u lekarza i



stwierdzono u niej cigze. Lekarz stwierdzit jednoczesnie niezdolnos¢ do pracy z
racji, ze cigza jest obarczona podwyzszonym ryzykiem potozniczym, jaki wynika z
faktu leczenia nieptodnosci, nadto powiktanej niepowsciggliwymi wymiotami,
niedokrwistoscig i nadcisnieniem indukowanym cigzg.

W ocenie Sgdu Apelacyjnego, Sgd Okregowy wadliwie ocenit zgromadzony
materiat dowodowy, ktory nie pozwala na objecie odwotujgcej sie pracowniczym
ubezpieczeniem spotecznym od dnia 1 listopada 2014 r., o ktérym mowa w art. 6
ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczenh
spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2015 r., poz. 121, dalej ustawa systemowa).
Przede wszystkim o tytule ubezpieczenia spotecznego nie decyduje sam fakt
zawarcia umowy o prace, lecz faktyczne wykonywanie obowigzkéw w okreslonym
rezimie. Zdaniem Sgdu odwotawczego, ujawniona niezdolnos¢ do pracy i jej
przyczyny w powigzaniu z faktem, ze ojcem dziecka jest syn B. G., wykluczajg
przyjecie tezy o wykonywaniu pracy w ramach stosunku pracy. Sad pierwszej
instancji nie dostrzegt, ze faktury wystawione przez odwotujgcg sie (majgce byc¢
dowodem wykonywania przez nig pracy) obejmujg takze okresy zwolnienia
lekarskiego i tym samym nie stanowig wiarygodnego dowodu jej wykonywania.
Z kolei osobowe zrédta dowodowe (odwotujgca sie przebywata w pracy i odbierata
telefony) Sgd Apelacyjny skwitowat stwierdzeniem, ze z racji relacji osobistej
zsynem pracodawcy, odwotujgca sie mogta przebywa¢ w siedzibie firmy
i wykonywac okreslone czynnosci poza stosunkiem pracy. Nadto Sad Apelacyjny
negatywnie ocenit zeznania B. G. i odwotujgcej sie w zakresie rodzaju
wykonywanych zadan, ktére miaty polegac na zamawianiu i odbieraniu klejow,
ptyndw do czyszczenia, drutu, tasm, szyb. W ocenie Sadu Apelacyjnego, tego
rodzaju czynniki potegujg zagrozenie dla zdrowia pracownika w cigzy. W korncu
w okresie zwolnienia odwotujgcej sie na jej miejsce nie zostata zatrudniona inna
osoba, a wiec cel zatrudnienia (odcigzenie B. G.) okazat sie watpliwy.

Majgc powyzsze na uwadze, Sgd Apelacyjny orzekt w mys| art. 386 § 1
k.p.c.

Wyrok Sadu Apelacyjnego w [...] zostat w catosci zaskarzony skargag

kasacyjng przez petnomocnika odwotujgcej sie, ktory domagat sie jego uchylenia



I orzeczenia co do istoty sprawy, wzglednie uchylenia wyroku i przekazania sprawy
do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu w [...].

Whniosek przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazat na przestanke
z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. (oczywista zasadno$¢ skargi kasacyjnej). Zdaniem
skarzgcego doszto do wadliwej wyktadni art. 6 ust. 1, art. 11 ust. 1 i 2 iart. 12 w
zwigzku z art. 13 pkt 1 ustawy systemowej przez ich niewlasciwe zastosowanie i
przyjecie braku podstaw do ubezpieczenia spotecznego, co czyni orzeczenie
razgco wadliwym.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwany wniést o odmowe przyjecia jej

do rozpoznania i orzeczenia o kosztach procesu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1), istnieje
potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (pkt 2), zachodzi niewaznosc
postepowania (pkt 3) lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4). W
zwigzku z tym wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien
wskazywac, ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci wymienionych w
powofanym przepisie, a jego uzasadnienie zawieraC¢ argumenty swiadczgce o tym,
ze biorgc pod uwage sformutowane w ustawie kryteria, istnieje potrzeba
rozpoznania skargi przez Sgd Najwyzszy.

Jednocze$nie Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego
rolg korygowanie ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa
w kazdej indywidualnej sprawie. Przedmiotowe spostrzezenie koreluje z
publicznoprawng funkcjg skargi kasacyjnej i zamyka sie stwierdzeniem, ze skarga
kasacyjna jest Srodkiem odwotawczym o szczegolnym charakterze. Zmierza do
ochrony interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa i jednolitosci
wyktadni. Natomiast jej zadanie nie polega na ponownej ocenie sprawy z
perspektywy niezadowolonej z rozstrzygniecia strony. Innymi stowy, na etapie

przedsgdu ma zastosowanie réwniez art. 3982 § 2 k.p.c. W przeciwnym razie


https://sip.lex.pl/#/document/16786199?unitId=art(398(9))par(1)&cm=DOCUMENT

zachodzitby dysonans miedzy biezgcym etapem i poOzniejszym rozpoznaniem
podstaw kasacyjnych z ograniczeniami wynikajgcymi takze z art. 3983 § 3 k.p.c.

Wskazana we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
podstawa (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) oznacza naruszenie przepisOw prawa
(materialnego Iub procesowego), widoczne prima facie przy wykorzystaniu
podstawowej wiedzy prawniczej i bez potrzeby uzupetniania materiatu dowodowego
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02,
OSNC 2004 nr 3, poz. 49). Pojecie ,,oczywistego” naruszenia prawa nalezy do sfery
obiektywnej i wymaga wykazania, ze podniesione zarzuty naruszenia podstaw
zaskarzenia byly ewidentnie zasadne bez potrzeby dokonywania szczego6towej lub
ponownej weryfikacji kontestowanego stanu faktycznego. Krétko moéwigc, zadaniem
skarzgcego jest wskazanie takiego uchybienia i przypisanie go do konkretnego
przepisu prawa.

Skarzgcy tak rozumianego uchybienia nie wykazat. Po pierwsze,
oczywistosS¢ skargi kasacyjnej ma wynika¢ z oceny postepowania dowodowego,
gdyz skarzacy nie zgadza sie z oceng charakteru zatrudnienia i rodzaju
wykonywanych prac. Tego rodzaju poglad a priori eliminuje oczywistg zasadnos¢
skargi w tym wypadku, skoro zmusza do weryfikacji wielu zmiennych, w tym
ingerencji w zasade swobodnej oceny dowodow. Ta zas$ z miejsca nie wskazuje na
skrajne wnioskowania, atypowe, czy wyjgtkowo stronnicze wnioski w odniesieniu do
odwotujgcej sie. Natomiast sam fakt, ze rezultat tej wyktadni nie odpowiada
stanowisku skarzgcego, nie oznacza oczywistego naruszenia prawa. Przyjecie tego
rodzaju punktu odniesienia prowadzitoby do wniosku, Zze kazde rozstrzygnieciem
niezgodne z oczekiwaniem strony realizuje przestanke z art. 398°§ 1 pkt 4 k.p.c.,
co z oczywistych przyczyn nie moze mie¢ miejsca. Po wtére, wskazane we wniosku
przepisy prawa (art. 6 ust. 1 pkt 1 oraz art. 11 ust. 1i 2 i art. 12 w zwigzku z art. 13
pkt 1 ustawy systemowej) nie zostaty zinterpretowane wadliwe w rozumieniu
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., gdyz prawo materialne stosuje sie do okreslonego stanu
faktycznego, a ten - na co wskazat i szeroko umotywowat Sgd Apelacyjny —
wyklucza istnienie tytutu do ubezpieczenia spotecznego.

Majac powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy orzekt w my$| art. 398° § 2

k.p.c.



Nie jest zasadny wniosek pozwanego o zasgdzenie kosztéw w postepowaniu
kasacyjnym, gdyz odpowiedz na skarge kasacyjng zostata ztozona po terminie
(art. 167 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. i art. 3987 k.p.c.). W konsekwencji nie
wywotuje ona skutkdw w zakresie zawartego w niej wniosku o zasgdzenie kosztow
zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym, obejmujgcych sporzadzenie
i wniesienie odpowiedzi na skarge kasacyjng (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia
2 marca 2010 ., Il PK 241/09, LEX nr 589976).



