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POSTANOWIENIE

Dnia 23 pazdziernika 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Wrebiakowska-Marzec

w sprawie z odwotania M. G.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Il Oddziatowi w L.

o rente z tytutu niezdolnosci do pracy w zwigzku z wypadkiem przy pracy,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 23 pazdziernika 2014 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 28 listopada 2013 r., sygn. akt Ill AUa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 28 listopada 2013 r. Sad Apelacyjny w (...) oddalit apelacje
M.G. od wyroku Sgdu Okregowego w S. z dnia 16 pazdziernika 2012 r.,
oddalajgcego odwotanie wnioskodawcy od decyzji Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych Il Oddziatu w . z dnia 23 marca 2012 r. odmawiajgcej renty z tytutu
niezdolnosci do pracy w zwigzku z wypadkiem przy pracy.

W skardze kasacyjnej wnioskodawca zarzucit naruszenie prawa
materialnego, tj. art. 6 ust. 1 pkt 6 ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002 r. o
ubezpieczeniu spotecznym z tytutlu wypadkdédw przy pracy i choréb zawodowych
oraz art. 12 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczenh Spotecznych, przez przyjecie, ze wnioskodawca jest zdolny do pracy
zgodnie z poziomem kwalifikacji jakich faktycznie nie posiada, przy

przeciwwskazaniu do wykonywania pracy w zmiennych temperaturach otoczenia.



Wskazujgc na powyzszy zarzut skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego
wyroku oraz poprzedzajgcego go wyroku Sgdu pierwszej instancji, ewentualnie o
zmiane zaskarzonego wyroku i ustalenie, ze wnioskodawcy przystuguje prawo do
renty wypadkowej.

Whiosek o przyjecie skargi do rozpoznania uzasadniono ,potrzebg ustalenia,
czy okazjonalne wykonywanie czynnosci pracowniczych, nawet jesli trwa kilka lat,
powoduje nabycie kwalifikacji w rozumieniu ustawy o emeryturach i rentach z

Funduszu Ubezpieczenh Spotecznych”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Przepis art. 398* § 2 k.p.c. wymaga, aby wniosek o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania stanowit odrebny element pisma niezalezny od
przytoczenia podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia (art. 3984 § 1 pkt 2 k.p.c.).
Uzasadnienie wniosku natomiast powinno nawigzywac¢ do przestanek przyjecia
skargi do rozpoznania okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c. Zgodnie z tym przepisem
Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli: 1) w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, 2) istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie sadow, 3) zachodzi niewaznos¢ postepowania lub 4) skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Spetnienie wymagania z art. 3984 § 2 k.p.c.
powinno zatem przybra¢ forme wyodrebnionego wywodu prawnego, w ktérym
skarzgcy wskaze, jakie wystepujgce w sprawie okolicznosci pozwalajg na
uwzglednienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i jednoczesnie
uzasadni, dlaczego odpowiadajg one ustawowemu katalogowi przestanek.

Skarzacy w ogdle nie odnosi sie do tak skonstruowanego wymagania
przedstawienia wniosku o0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i jego
uzasadnienia. Nie wiadomo bowiem nawet, czy wskazana przez niego ,potrzeba
ustalenia” stanowi¢ ma istotne zagadnienie prawne, czy tez skarzgcemu chodzi o
konieczno$¢ wyktadni przepisdow ustawy o emeryturach i rentach, a jesli tak, to

jakich. Rzeczg Sgdu Najwyzszego na etapie przedsgdu nie jest poszukiwanie



okolicznosci uzasadniajgcych przyjecie skargi do rozpoznania w uzasadnieniu
podstaw kasacyjnych i formutowanie za skarzgcego wniosku w tym zakresie.
Z tych wzgledéw na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. Sgd Najwyzszy odmodwit

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



