Sygn. akt | UK 145/19

POSTANOWIENIE

Dnia 8 maja 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Rgczka

w sprawie z odwotania J.P.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w O.

o emeryture,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 8 maja 2020 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 13 listopada 2018 r., sygn. akt Il AUa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 13 listopada 2018 r., sygn. akt Il AUa [...] Sad Apelacyjny w [...]
oddalit apelacje odwotujgcego sie J.P. od wyroku Sadu Okregowego w K. z 20
wrzesnia 2017 r., sygn. akt V U [...], ktorym Sad ten oddalit odwotanie
wnioskodawcy od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w O. z 11
maja 2017 r., ktérg organ rentowy odmowit wnioskodawcy przyznania emerytury,
gdyz jako osoba urodzona po 31 grudnia 1948 r. nie udowodnit co najmniej 15 lat
pracy w szczegoélnych warunkach na dzien 1 stycznia 1999 r.

J.P. urodzit sie w dniu 30 marca 1957 r. W okresie od 1 wrzesnia 1985 r. do
28 lutego 1998 r. odwotujgcy sie zatrudniony byt w Gospodarstwie Rolnym Skarbu
Panstwa Kombinat PGR R. na stanowisku traktorzysty. Umowa o prace zostata
rozwigzania na skutek porozumienia stron. Przez caty okres zatrudnienia

odwotujgcy sie wykonywat stale i w petnym wymiarze czasu pracy prace na



stanowisku traktorzysty. Odwotujgcy sie miat na state przydzielony ciggnik URSUS
C 360. Byt to ciggnik starego typu, nieresorowany , kabina byta nieogrzewana,
nieszczelna. Do wnetrza dostawat sie kurz i srodki chemiczne uzywane podczas
opryskow. J.P. wykonywat prace podobne jak wszyscy inni traktorzysci. W
wiekszosci byly to prace polowe. Od wiosny byty to orki, siewy, opryski, koszenie,
wykopki. Podczas zniw przewozit ziarno z pol do centralnego magazynu kombinatu.
W czasie kampanii buraczanej przewozit buraki cukrowe z p6l do Cukrowni W.
Trwato to srednio po okoto 1-1,5 miesigca w roku. Poza sezonem prac potowy eh
odwotujgcy sie przewozit do obor stome ze stogdéw, pasze i inng karme oraz
wywozit obornik z obdor na pryzme. Przewozy te odbywaty sie z pota odlegtego o
kilkaset metrow od zabudowan gospodarczych.

Pracowat zwykte na terenie gospodarstwa rolnego K., ktére obejmowato
obszar ponad 900 ha. Kombinat PGR R. nie wykonywat ustug transportowych dla
innych podmiotéw. Traktorzysci realizowali prace polowe i transportowe na
potrzeby wtasne zaktadu. W pracy wykonywanej przez J.P. ucigzliwe byto to, ze
pracowat w kurzu, hatasie, zmiennych warunkach atmosferycznych na
nieresorowanym sprzecie, w nieszczelnej kabinie i w narazeniu na oddziatywanie
szkodliwych, dla zdrowia srodkéw chemicznych uzywanych do opryskow. Opryski
te wykonywat po okoto 2 miesigce w sezonie wiosennym i jesiennym, a przy tym
musiat najpierw sam przygotowac roztwor mieszajgc koncentrat z wodg. Kontakt z
chemikaliami wywotywat uczulenia, kaszel, zmiany skérne.

Wyrokiem z 20 wrzesnia 2017 r., sygn. akt V U [...] Sad Okregowy w K.
oddalit odwotanie J.P. od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych w O. z 11
maja 2017 r.

Apelacje od tego wyroku wnidst odwotujgcy sie, zarzucajgc mu naruszenie
art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 316 § 1 k.p.c. oraz art. 231 k.p.c., a takze naruszenie
art. 184 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczeh Spotecznych oraz § 4 ust. 1 pkt 3 rozporzgdzenia Rady Ministréw z 7
lutego 1983 r. w sprawie wieku emerytalnego pracownikow zatrudnionych w
szczegolnych warunkach lub w szczegdélnym charakterze.

Sad Apelacyjny oddalit apelacje jako nieuzasadniong.



Sad drugiej instancji wskazat, ze apelujgcy nie zakwestionowat ustalen
dokonanych przez Sad. Okregowy w zakresie czynnosci wykonywanych przez
ubezpieczonego w spornym okresie zatrudnienia. Tym samym na etapie
postepowania apelacyjnego spor sprowadzat sie do prawidtowej wyktadni prawa
materialnego odnosnie mozliwosci zakwalifikowania do pracy w szczegodlnych
warunkach okresu wykonywania przez wnioskodawce pracy na stanowisku
traktorzysty w Gospodarstwie Rolnym Skarbu Panstwa Kombinat PGR R..

Sad drugiej instancji podzielit ustalenia, zgodnie, z ktérymi wnioskodawca w
okresie od 1 wrzesnia 1985 r. do 28 lutego 1998 r. bedgc zatrudnionym w
Gospodarstwie Rolnym Skarbu Panstwa Kombinat PGR R., wykonywat rozne
prace. Przez caty okres zatrudnienia odwotujgcy wykonywat state i w petnym
wymiarze czasu pracy prace na stanowisku traktorzysty. W wiekszosci wykonywat
prace polowe takie jak: orka, siewy, opryski, koszenie, wykopki. Podczas zniw
przewozit ziarno z pol do centralnego magazynu kombinatu. W czasie kampanii
buraczanej przewozit buraki cukrowe z pd6l do Cukrowni W., Poza sezonem prac
polowych odwotujgcy przewozit do obor stome ze stogéw, pasze i inng karme oraz
wywozit obornik z obér na pryzme. Przewozy te odbywaty sie z pola odlegtego o
kilkaset metréow od zabudowanh gospodarczych . Pracowat zwykle na terenie
gospodarstwa rolnego K., ktére obejmowato obszar ponad 900 ha. Wnioskodawca
nie wykonywat czynnosci typowo transportowych bowiem Kombinat PGR R. nie
wykonywat ustug transportowych dla innych podmiotow. Traktorzysci obok prac
polowych wykonywali prace transportowe na potrzeby witasne zaktadu.

Sad odwotawczy uznat, ze w rezultacie powyzszych ustalen, spér zostat
sprowadzony do wyktadni prawa materialnego, a konkretnie do odpowiedzi na
pytanie czy mozna zaliczy¢é wnioskodawcy do wymaganych 15 lat pracy w
szczegoblnych, warunkach, wykonywane przez niego Gospodarstwie Rolnym
Skarbu Panstwa Kombinat PGR R., prace potowe na stanowisku kierowcy ciggnika.
Nie ma bowiem przeszkdd, aby zaliczy¢ dodatkowe prace transportowe na tym
stanowisku do prac wymienionych w dziale VIII, poz. 3 wykazu A, mimo ze
pracowat on w spotdzielni rolniczej, a nie w przedsiebiorstwie transportowym.

Sad Apelacyjny podzielit stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w
uzasadnieniu wyroku z 3 grudnia 2013 r., | UK 172/13 (LEX 1467147), ze



wymienienie w wykazie A, dziale VIII, pod pozycjg 3 prace kierowcow ciggnikow i
kombajnow nie oznacza, ze nalezy uznacC za prace w szczegdlnych warunkach
kierowanie tymi pojazdami przy jakichkolwiek zadaniach, a nie tylko
transportowych. Prace uznane za wykonywane w warunkach szczegélnych bez
wzgledu na miejsce i rodzaj zostaty, bowiem wymienione w dziale XIV wykazu A
zatytutowanym ,prace rozne”. Tak zostaly ujete np. prace przy spawaniu czy
naprawie pomp witryskowych. Inne dzialty wykazu obejmujg wymienione w nich
prace w powigzaniu z rodzajami zaktadoéw pracy lub ich czesciami. Nie mozna
uznaé, ze praca kierujgcego ciggnikiem jest zawsze pracg ,w transporcie”, nawet
jezeli kierujgcy niczego nie transportuje, lecz wykonuje przy pomocy ciggnika
typowe prace polowe. Sad Najwyzszy wielokrotnie podkreslat w swym
orzecznictwie, ze podziat wykazu A na ,branze” ma istotne znaczenie. W Swietle
art. 32 ust. 4 ustawy o emeryturach i rentach z FUS pracami w szczegdlnych
warunkach nie sg bowiem wszelkie prace wykonywane w narazeniu na kontakt z
niekorzystnymi dla zdrowia pracownika czynnikami, lecz jedynie takie, ktére zostaty
rodzajowo wymienione w tymze rozporzgdzeniu. Wynikajgce z wykazu A,
stanowigcego zatgcznik do rozporzadzenia, przyporzadkowanie danego rodzaju
pracy do okreslonej branzy ma zatem istotne znaczenie dla jej kwalifikacji jako
pracy w szczegolnych warunkach. W ocenie Sgdu drugiej instancji, za ugruntowane
nalezy uznac¢ stanowisko Sgdu Najwyzszego, ze przyporzadkowanie danego
rodzaju pracy do okreslonej branzy ma istotne znaczenie dla jej kwalifikacji jako
pracy w szczegolnych warunkach w rozumieniu art. 32 ust. 1 ustawy emerytalne;.
Sad odwotawczy podzielit rowniez wyktadnie, ze umieszczenie wskazanych
stanowisk w dziale VIII w transporcie i tgcznosci, mimo ujecia pracy traktorzysty,
kombajnisty lub kierowcy pojazdu ggsiennicowego odrebnie od pracy kierowcy
samochoddéw ciezarowych, autobusow i pojazdéw specjalistycznych, taczy
szkodliwos¢ tejze pracy nie z faktem prowadzenia tych pojazdéw, lecz z faktem ich
prowadzenia przy uwzglednieniu specyfiki ,technologii” pracy w transporcie i
obcigzen psychofizycznych zwigzanych z uczestniczeniem takich pojazdéw w
ruchu publicznym. Obcigzen, ktérych nie ma, jak uznat ustawodawca, przy
wykonywaniu prac na wskazanych stanowiskach w rolnictwie, gdzie dominujg prace

potowe. A zatem w ocenie ustawodawcy, ucigzliwos¢ pracy traktorzysty nie wynika,



jak. posrednio w apelacji wywodzi wnioskodawca, z samej specyfiki pracy kierowcy
ciggnika czy operatora kombajnu niezaleznie od tego, na czym ta praca polega,
tylko z zagrozen zwigzanych z pracg na tym stanowisku w transporcie. Niewatpliwe
zas prace polowe nalezg do typowych prac rolniczych i nie majg zadnego zwigzku z
ruchem drogowym i transportem. Tak przyjeta interpretacja nie pozostawia zadnych
watpliwosci do co mozliwosci kwalifikowania pracy wnioskodawcy wykonywanej
podczas prac polowych.

W konsekwenciji, zdaniem Sgdu Apelacyjnego, wnioskodawca nie udowodnit
wykonywania na dzien 1 stycznia 1999 r. stale i w petnym wymiarze, przez 15 lat,
pracy w szczegolnych warunkach lub w szczegdélnym charakterze uprawniajgcej do
nabycia prawa do emerytury w nizszym wieku emerytalnym.

Powyzszy wyrok Sadu Apelacyjnego zaskarzyt skargg kasacyjng
wnioskodawca w catosci.

Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania oparto
na podstawach przyjecia skargi do rozpoznania okreslonych w art. 398° § 1 pkt 1
(wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego), pkt 2 (potrzeba
wyktadni przepisdbw prawnych wywotujgcych powazne watpliwosci) oraz pkt 4
(oczywista zasadnosc¢ skargi kasacyjnej) k.p.c.

Wskazano, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne obejmujgce
wyktadnie przepisow dziatu VIII poz. 3 wykazu A stanowigcego zatgcznik do
rozporzgdzenia Rady Ministrow z 1983 r. z uwagi na przyjmowane w powotanym w
zaskarzonym orzeczeniu orzecznictwie Sgdu Najwyzszego i Sgdu Apelacyjnego w
[...] rozumieniu ww. przepisu w ten sposob, iz praca traktorzysty w warunkach
szkodliwych odbywa sie wytgcznie w transporcie, a nie przy wykonywaniu prac w
rolnictwie w sytuacji, gdy takiej wyktadni przeczy literalne brzmienie (wyktadnia
jezykowa) ww. przepisu obejmujgce prace w transporcie kierowcy kombajnu i
pojazdu ggsienicowego. Ponadto, skarzgcy podniost, ze w sprawie wystepuje
istotne zagadnienie prawne z uwagi na problem opisany powyzej oraz polegajgce
na wyktadni art. 184 ustawy o emeryturach i rentach z FUS w zw. z § 4 ust. 1 ww.
rozporzgdzenia Rady Ministréw z 1983 r. pod katem tego, czy dla jego stosowania
znacznie ma praca wykonywana ponadnormatywnie (w godzinach nadliczbowych)

na rzecz tego samego pracodawcy i wobec tego, czy sad ubezpieczen spotecznych



powinien ustala¢c — w ramach jednego zatrudnienia — czas pracy w warunkach
szczegolnych i czas pracy w warunkach nieodpowiadajgcych szczegolnym.

Strona skarzgca wskazata réwniez, ze istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
dziatu VIl poz. 3 wykazu A do rozporzgdzenia Rady Ministrow 2z 1983 r. oraz
istniejgce rozbieznosci w orzecznictwie, ktore uwidacznia orzecznictwo sgdow
powszechnych i Sgdu Najwyzszego powotane przez Sad drugiej instancji i
orzecznictwo sgdow powszechnych wskazane w apelacji.

Skarzgcy wskazat w koncu, ze w sprawie wystepuje oczywista zasadnosc
skargi kasacyjnej z uwagi na nierozpoznanie wszystkich zarzutow apelacji ze
wzgledu na pominiecie zarzutu obrazy prawa procesowego i btedu w ustaleniach
faktycznych, wobec wadliwego przyjecia, ze zarzucano tylko obraze prawa
materialnego.

Organ rentowy nie sktadat odpowiedzi na skarge kasacyjng.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna wnioskodawcy nie kwalifikuje sie do przyjecia jej do
merytorycznego rozpoznania. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie (1) wystepuje istotne
zagadnienie prawne, (2) istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie saddw,
(3) zachodzi niewaznos¢ postepowania lub (4) skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. W zwigzku z tym wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci
wymienionych w powotanym przepisie, a jego uzasadnienie zawiera¢ argumenty
Swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane w ustawie
kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.

Whiesiona w sprawie skarga kasacyjna zawiera wniosek o przyjecie jej do
rozpoznania uzasadniony w ten sposéb, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.); wystepuje potrzeba wyktadni
przepiséw prawnych wywotujgcych powazne watpliwosci (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.)

oraz skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona prawne (art. 398° § 1 pkt 4



k.p.c.). Nie mozna jednak uznaé, ze skarzagcy wykazat istnienie przestanek
przyjecia skargi do rozpoznania okreslonych w art. 398° § 1 pkt 1, 2i4 k.p.c.
Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie nowe, nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktdérego wyjasnienie
moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. W sSwietle utrwalonego orzecznictwa Sadu
Najwyzszego dotyczgcego przyczyny przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., przedstawienie okolicznosci uzasadniajgcych
rozpoznanie skargi kasacyjnej ze wzgledu na wystepujgce w sprawie istotne
zagadnienie prawne polega na sformutowaniu samego zagadnienia wraz ze
wskazaniem konkretnego przepisu prawa, na tle ktérego to zagadnienie wystepuje
oraz wskazaniu argumentow prawnych, ktore prowadzg do rozbieznych ocen
prawnych, w tym takze na sformutowaniu wiasnego stanowiska przez skarzgcego.
Wywaod ten powinien by¢ zblizony do tego, jaki jest przyjety przy przedstawianiu
zagadnienia prawnego przez sad odwotawczy na podstawie art. 390 k.p.c.
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z 9 maja 2006 r., V CSK 75/06, LEX nr
1102817). Analogicznie nalezy traktowa¢ wymogi konstrukcyjne samego
zagadnienia prawnego, formutowanego w ramach przestanki z art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c. oraz jego zwigzek ze sprawg i skargg kasacyjng, ktéra miataby zostac
rozpoznana przez Sad Najwyzszy. Zagadnienie prawne powinno, przede
wszystkim, by¢ sformutowane w oparciu o okolicznosci mieszczgce sie w stanie
faktycznym sprawy wynikajgcym z dokonanych przez sad ustalen (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 7 czerwca 2001 r., Il CZP 33/01, LEX nr
52571), a jednoczesnie by¢ przedstawione w sposéb ogdlny i abstrakcyjny tak, aby
umozliwi¢  Sadowi  Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi,
niesprowadzajgcej sie do samej subsumcji i rozstrzygniecia konkretnego sporu
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 15 pazdziernika 2002 r., lll CZP 66/02,
LEX nr §7240; z 22 pazdziernika 2002 r., Ill CZP 64/02, LEX nr 77033 i z 5 grudnia
2008 r., Il CZP 119/08, LEX nr 478179) i pozostawa¢ w zwigzku z rozpoznawang
sprawg, co oznacza, ze sformutowane zagadnienie prawne musi mie¢ wptyw na
rozstrzygniecie danej sprawy (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 13 lipca 2007 r.,
[l CSK 180/07, LEX nr 864002; z 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, LEX nr



560504), a w koncu, dotyczy¢ zagadnienia budzgcego rzeczywiscie istotne
(powazne) watpliwosci.

Pierwsze z przedstawionych we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania zagadnien prawnych zostafo juz rozstrzygniete w orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego, ktéry ostatecznie przesadzit w jednolitej linii orzeczniczej, ze prace
traktorzystow wykonywane w rolnictwie po dniu 31 grudnia 1979 r. nie sg uznawane
za prace w szczegolnych warunkach wymienione w Dziale VIII, poz. 3 wykazu A,
stanowigcego zatgcznik do rozporzadzenia Rady Ministrow z 1983 r. (por. uchwata
sktadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z 8 sierpnia 2019 r., lll UZP 3/19,
OSNP 2020 nr 1 poz. 9 i przytoczone w niej orzecznictwo). Skarzacy nie
przedstawit przekonujgcych argumentow, ktére przemawiatyby za zmiang
ugruntowanej od wielu lat i jednolitej linii orzeczniczej.

Drugie natomiast ze sformutowanych zagadnien prawnych nie ma znaczenia
dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy, bowiem praca skarzgcego w spornym okresie
nie moze zosta¢ uznana za prace w warunkach szczegodlnych, na co stusznie
zwrocit uwage Sad drugiej instancji, bowiem nie byta to praca na stanowisku
traktorzysty w transporcie, a w rolnictwie. Nie ma zatem znaczenia, czy byta
Swiadczona w godzinach nadliczbowych, skoro nawet wéwczas nie byta to praca w
transporcie, bowiem pracodawca nie dziatat w branzy transportowe;.

Zgodnie, natomiast z utrwalonym orzecznictwem Sgdu Najwyzszego oparcie
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na przestance okreslonej w
art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. wymaga wykazania, ze okreslony przepis prawa, bedgcy
zrédtem powaznych watpliwosci interpretacyjnych, nie doczekat sie wyktadni albo
niejednolita wyktadnia wywotuje rozbieznosci w odniesieniu do identycznych lub
podobnych stanéw faktycznych. Watpliwosci te i rozbieznosci nalezy przytoczyc,
przedstawiajgc ich doktrynalne lub orzecznicze Zrodta (zob. np. postanowienie
Sadu Najwyzszego z 13 czerwca 2008 r., Ill CSK 104/08; czy z 18 kutego 2015 r.,
Il CSK 428/14, LEX nr 424365 i 1652383). Konieczne jest wskazanie argumentow,
ktére prowadzg do rozbieznych ocen prawnych, a takze przedstawienie wiasnej
propozyciji interpretacyjnej (por. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 13 grudnia
2007 r., 1 PK 233/07, OSNP 2009 nr 3-4 poz. 43). Powotfanie sie na omawiang

przestanke wymaga rowniez wykazania, ze chodzi o wyktadnie przepisow prawa,



ktorych tres¢ i znaczenie nie zostaty dostatecznie wyjasnione w dotychczasowym
orzecznictwie lub, ze istnieje potrzeba zmiany ich dotychczasowej wykfadni,
podania na czym polegajg watpliwosci zwigzane z jego rozumieniem oraz
przedstawienia argumentacji swiadczgcej, ze watpliwosci te majg rzeczywisty i
powazny charakter, nie nalezg do zwyktych watpliwosci, ktore wigzg sie z
procesem stosowania prawa. W przypadku, gdy w ramach stosowania tych
przepisow powstaty juz w orzecznictwie sgddéw okreslone rozbieznosci, skarzgcy
powinien je przedstawic€, jak tez uzasadni¢, ze dokonanie wyktadni jest niezbedne
do rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 28 marca
2007 r., Il CSK 84/07; z 11 stycznia 2008 r., | UK 283/07; z 13 czerwca 2008 r.,
[l CSK 104/08; z 12 grudnia 2008 r., Il PK 220/08, niepublikowane; z 8 lipca
2009 r., | CSK 11/09, niepublikowane; z 20 maja 2016 r., V CSK 692/15, LEX nr
2054493). Ponadto, ze wzgledu na publicznoprawne funkcje skargi kasacyjnej,
skarzgcy powinien wykazac¢ celowos¢ dokonania wyktadni konkretnego przepisu
przez Sad Najwyzszy ze wzgledu na potrzeby praktyki sgdowej (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z 14 grudnia 2012 r., lll SK 29/12, Lex nr 1238124).

W niniejszej sprawie strona skarzgca nie wykazata, aby powotywane
przepisy wywotywaty powazne watpliwosci lub tez rozbieznosci w orzecznictwie,
wrecz przeciwnie, o czym swiadczy przytoczona wyzej uchwata Sgdu Najwyzszego
i wskazane w niej orzecznictwo, linia orzecznicza jest w podobnych sprawach
jednolita i nie budzgca watpliwosci. Faktu tego nie moze podwazaé powotanie sie
na jeden wyrok Sadu Apelacyjnego, ktory miatby rozstrzyga¢ podobng sprawe
odmiennie.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjeto w koncu, ze przestanka
oczywistej zasadnos$ci skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) spetniona jest
wowczas, gdy zachodzi niewatpliwa, widoczna na pierwszy rzut oka, tj. bez
koniecznosci gtebszej analizy, sprzecznoS¢ orzeczenia z przepisami prawa nie
podlegajgcymi réznej wyktadni (por. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 8
marca 2002 r., | PKN 341/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100; z dnia 10 stycznia
2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49). Musi by¢ zatem oczywiste, ze ma
miejsce kwalifikowana posta¢ naruszenia prawa, zauwazalna prima facie przy

wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, ktora przesgdza o wadliwosci
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zaskarzonego orzeczenia w stopniu nakazujgcym uwzglednienie skargi (por. m.in.
postanowienia Sagdu Najwyzszego: z 24 Ilutego 2012 r., II CSK 225/11,
niepublikowane; z 23 listopada 2011 r., Ill PK 44/11, niepublikowane). Powofanie
sie na przestanke zawartg w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. zobowigzuje przy tym
skarzgcego do przedstawienia wywodu prawnego, uzasadniajgcego jego poglad,
ze skarga jest oczywiscie uzasadniona, przy czym, o ile dla uwzglednienia skargi
kasacyjnej wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla jej przyjecia do
rozpoznania konieczne jest wykazanie kwalifikowanej postaci naruszenia przepiséw
prawa materialnego lub procesowego polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej
prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (por.
postanowienie Sadu Najwyzszego z 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX nr
82274).

W ocenie Sadu Najwyzszego w niniejszej sprawie nie wystepuje oczywista
zasadnosc¢ skargi kasacyjnej. Prawdg jest, ze Sad drugiej instancji nie odniost sie
wprost do zarzutdéw naruszenia prawa procesowego sformutowanych w apelaciji,
jednak tres¢ uzasadnienia zaskarzonego wyroku wskazuje na fakt, ze Sad
Apelacyjny zbadat ponownie stan faktyczny sprawy i zebrane w sprawie dowody i
odnidst sie do ich oceny dokonanej przez Sad Okregowy, uznajgc ze byta ona
prawidtowa, za$ argumenty apelacji nie mogg jej skutecznie podwazyc¢. Warto przy
tym zauwazycC, ze zarzut ten nie mdgt doprowadzi¢ do uchylenia zaskarzonego
wyroku, bowiem byt on prawidtowy, podobnie jak ocena stanu faktycznego
niniejszej sprawy dokonana przez Sgdy meriti. Nawet przy uznaniu zatem, ze
doszto do naruszenia przepisOw postepowania, to naruszenie to nie byto razgce,
nie doprowadzito bowiem do wydania oczywiscie niestusznego rozstrzygniecia.

Stwierdzajgc, ze nie zachodzg przyczyny przyjecia skargi, okreslone w

art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy postanowit zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c.



