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POSTANOWIENIE

Dnia 15 pazdziernika 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Korzeniowski

w sprawie z odwotania M. C.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w T.

o rente z tytutu niezdolnosci do pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 15 pazdziernika 2014 r.,
skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 18 wrzesnia 2013 r., sygn. akt lll AUa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. adw. B.B. przyznaje od Skarbu Panstwa - Sagdu Okregowego
w T. 120 (sto dwadziescia) zt tytulem zwrotu kosztow
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej skarzacemu w
postepowaniu kasacyjnym, przy czym kwote te nalezy

podwyzszyé o podatek VAT.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z 18 wrzesnia 2013 r. oddalit apelacje M. C.
od wyroku Sgdu Okregowego w T. z 28 grudnia 2012 r., ktérym oddalono jego
odwotanie od decyzji pozwanego z 17 lipca 2012 r., odmawiajgcej mu prawa do
renty z tytutu niezdolnosci do pracy. W sprawie nie ustalono, izby wnioskodawca
byt nadal niezdolny do pracy. Stanowito to podstawe do odmowy dalszej renty (art.
12 i art. 13 oraz art. 57 ustawy z 17 grudnia 1998 r. 0 emeryturach i rentach z FUS).



We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania podano, ze jest
oczywiscie uzasadniona. W uzasadnieniu wniosku odwotano sie do ,zarzutéw
zawartych w podstawach skargi kasacyjnej’ i opisano wadliwosci postepowania,
ktére powinny prowadzi¢ do uchylenia zaskarzonego wyroku i ponownego

rozpoznania sprawy.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie przedstawia
zasadnej podstawy przedsadu i dlatego nie zostat uwzgledniony.

Zasadniczy mankament wniosku wynika z tego, ze nie wskazuje przepisow,
ktére zostaly naruszone. Oczywiscie wniosek odwotuje sie do ,zarzutdow zawartych
w podstawach skargi kasacyjnej”. Nie jest to prawidtowe, gdyz na etapie przedsadu
nie ocenia sie podstaw kasacyjnych. Podlegajg ocenie dopiero po przyjeciu skargi
kasacyjnej do rozpoznania. Skarge wnosi sie od prawomocnego wyroku (art. 398! §
1 k.p.c.), co ttumaczy szczegdlne wymagania stawiane podstawom przedsgdu z
art. 398° § 1 k.p.c. Dotyczy to réwniez szczegdlnej podstawy przedsadu z art. 398°
§ 1 pkt 4 k.p.c. Podstawy przedsgdu stanowig odrebne od podstaw kasacyjnych
elementy skargi kasacyjnej i dlatego podstawy kasacyjne nie zastepujg podstawy
przedsadu ani brakujgcej jej czesci (art. 3984 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 398° § 1
k.p.c. oraz art. 398°% § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 398* § 1 pkt 2 k.p.c.). Innymi stowy
ocenie podlega tylko podstawa przedsgdu. O ile zasadna podstawa kasacyjna
prowadzi do uwzglednienia skargi kasacyjnej (a contrario z art. 39814 k.p.c.), to w
podstawie przedsgdu z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. znaczenie ma jako$ciowo inna, bo
az oczywista zasadno$¢ skargi kasacyjnej. Wymaga to samodzielnego czyli
odrebnego od podstaw kasacyjnych wskazania i wykazania w podstawie przedsgdu
naruszen konkretnych przepiséw prawa (procesowego lub materialnego), ktére bez
watpliwosci prowadzg do stwierdzenia, ze wyrok jest wadliwy wobec oczywistego
naruszenia prawa i dlatego skarga kasacyjna powinna zostaC przyjeta do
rozpoznania. We wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania nie wskazano
(nie wymieniono) zadnego przepisu, ktory zostatby naruszony. Nie wystarcza

kontestacja postepowania bez wskazania, ktére przepisy zostaty naruszone i tym



samym wykazania, ze prowadzi to do oczywistej zasadnosci skargi kasacyjne;.
Postepowanie kasacyjne nie jest kolejng zwyktg (powszechng) instancjg. Skoro
whniosek jurydycznie nie podwazyt ustalenia, ze wnioskodawca nie jest dalej
niezdolny do pracy, to nie mozna tez stwierdzi¢ naruszenia prawa materialnego i w
konsekwencji, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Z tych motywow orzeczono jak w sentenc;ji, stosownie do art. 398° § 2 k.p.c.

O kosztach nieoptaconej pomocy prawnej orzeczono na podstawie § 12 ust.
2 oraz § 13 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia z 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie optat za
czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej

pomocy prawnej udzielonej z urzedu.



