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POSTANOWIENIE

Dnia 30 wrzes$nia 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Maciej Pacuda

w sprawie z odwotania B. K.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatowi w B.

o rente z tytutu niezdolnosci do pracy w zwigzku z chorobg zawodowa,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 30 wrzesnia 2014 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 5 grudnia 2013 r., sygn. akt lll AUa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny — Sad Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych w (...) wyrokiem z
dnia 5 grudnia 2013 r. oddalit apelacje wniesiong przez ubezpieczong B. K. od
wyroku Sgdu Okregowego — Sgdu Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych w B. z dnia 29
stycznia 2013 r., oddalajgcego odwotanie ubezpieczonej od decyzji Zaktadu
Ubezpieczeh Spotecznych — Oddziatu w B. z dnia 27 marca 2012 r. odmawiajgce;j
przywrocenia jej prawa do renty z tytutu niezdolnosci do pracy w zwigzku z chorobg
zawodowa.

Ubezpieczona B. K. wniosta do Sadu Najwyzszego skarge kasacyjng od
wyroku Sadu Apelacyjnego z dnia 5 grudnia 2013 r., zaskarzajgc ten wyrok w
catosci i zarzucajgc mu naruszenie prawa procesowego, to jest art. 227 k.p.c. w
zwigzku z art. 278 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c., art. 286 k.p.c., art. 290

§ 1 k.p.c. i art. 380 k.p.c., a takze naruszenie prawa materialnego, to jest art. 6 ust.



1 pkt 6 ustawy o ubezpieczeniu spotecznym z tytutu wypadkow przy pracy i choréb
zawodowych.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca wskazata
na jej oczywistg zasadnos¢, a w uzasadnieniu tego wniosku wyrazita poglad, ze
Sad Apelacyjny dopuscit sie oczywistego naruszenia przepisdw procedury cywilnej
w postaci art. 227 k.p.c. w zw. z art. 278 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c,,
art. 286 k.p.c., art. 290 § 1 k.p.c. i art. 380 k.p.c. Zdaniem skarzgcej, opinia biegtej
sgdowej z zakresu foniatrii nie wyjasnia bowiem zasadniczej dla niniejszego sporu
kwestii, tj. czy stwierdzona u skarzgcej choroba zawodowa w postaci niedowtadu
miesni wewnetrznych krtani z wrzecionowatg niedomykalnosci fonacyjng gtosni i
trwatg dysfonig wywotuje niezdolnos¢ do pracy zawodowej zgodnie z posiadanymi
kwalifikacjami, a zgromadzony w sprawie materiat dowodowy nie jest wystarczajgcy
do rozstrzygniecia w zakresie prawa odwotujgcej do renty z tytutu niezdolnosci do
pracy w zwigzku z chorobg zawodowg. Zatem, zdaniem skarzgcej, konieczne stato
sie przeprowadzenie dodatkowego, zgtoszonego przez nig dowodu w postaci opinii
Zaktadu Medycyny Pracy w L. albo opinii innego biegtego sgdowego z zakresu
otolaryngologii i foniatrii, jako ze przedmiotem tego dowodu miaty byc¢ fakty istotne
dla rozstrzygniecia sprawy.

W opinii skarzgcej, nastepstwem naruszenia przez Sad Apelacyjny
wymienionych przepisbw procedury cywilnej stato sie naruszenie prawa
materialnego w postaci art. 6 ust 1 pkt 6 ustawy o ubezpieczeniu spotecznym z
tytutu wypadkéw przy pracy i choréb zawodowych, ktdre polegato na btednym
niezastosowaniu tego przepisu i przyjeciu, ze skarzgcej nie przystuguje prawo do
renty z tytutu niezdolno$ci do pracy w zwigzku z chorobg zawodowg, gdyz nie jest
osobg niezdolng do pracy w zwigzku z chorobg zawodowg. W konsekwenciji Sad
drugiej instancji opart rozstrzygniecie wytgcznie na ustaleniach poczynionych w
sprawie przez biegtg sagdowg z zakresu foniatrii - dr A. S., ktére nie rozstrzygaja
kwestii wptywu stwierdzonej u odwotujgcej choroby zawodowej na jej zdolnos¢ do
pracy zawodowe,.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuije.

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng

do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1),



istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (pkt 2), zachodzi niewaznosc
postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4). Wypada
rowniez dodag, iz zgodnie z art. 3984 § 2 k.p.c., okreslajgcym wymogi formalne
skargi kasacyjnej, skarga kasacyjna powinna zawieraé wniosek o przyjecie do
rozpoznania i jego uzasadnienie. Nalezy zatem stwierdzi¢, Zze wniosek o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej
jedna z okolicznos$ci wymienionych w powotanym wczesniej art. 398° § 1 k.p.c.,
a jego uzasadnienie (sporzgdzone odrebnie od uzasadnienia podstaw kasacyjnych)
winno zawiera¢ argumenty Swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage
sformutowane w ustawie kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad
Najwyzszy. Skarga kasacyjna nie jest bowiem (kolejnym) srodkiem zaskarzenia
przystugujagcym od kazdego rozstrzygniecia sadu drugiej instancji kohczgcego
postepowanie w sprawie, z uwagi na przewazajgcy W jej charakterze element
interesu publicznego. Stuzy ona kontroli prawidtowosci stosowania prawa, nie
bedgc instrumentem weryfikacji trafnosci ustalen faktycznych stanowigcych
podstawe zaskarzonego orzeczenia.

Nalezy takze przypomnieC, Zze skarga jest oczywiscie uzasadniona, jezeli
zaskarzone tg skargg orzeczenie zapadto wskutek oczywistego naruszenia prawa,
za$ oczywiste naruszenie prawa powinno by¢ rozumiane jako widoczna, bez
potrzeby dokonywania pogtebionej analizy jurydycznej, sprzeczno$¢ wyktadni lub
stosowania prawa z jego brzmieniem albo powszechnie przyjetymi regutami
interpretacji (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 26 lutego 2001 r., | PKN
15/01, OSNAPIUS 2002 nr 20, poz. 494 oraz z dnia 17 pazdziernika 2001 r., | PKN
157/01, OSNAPIUS 2003 nr 18, poz. 437), jest mozliwe do przyjecia tylko wowczas,
gdy orzeczenie jest niewatpliwie sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajgcymi
réznej wyktadni przepisami prawa (por. orzeczenie Sgdu Najwyzszego z dnia 30
stycznia 1963 r., Il CZ 3/63, OSPIKA 1963 nr 11, poz. 286). Powotanie sie przez
autora skargi kasacyjnej na przestanke zawartg w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
zobowigzuje go zatem do przedstawienia wywodu prawnego zmierzajgcego do
wykazania kwalifilkowanej postaci naruszenia przepiséw prawa materialnego lub

procesowego polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej prima facie, przy



wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, co daje podstawy do uznania skargi
za oczywiscie uzasadniong, tj. podlegajacg uwzglednieniu (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego: z dnia 11 grudnia 2009 r., Il PK 223/09, LEX nr 585777 oraz z
dnia 3 lutego 2010 r., Il PK 304/09, LEX nr 602695). Innymi stowy, jezeli skarzgcy
powotuje sie na oczywistg zasadnos¢ skargi, to powinien zawrze¢ w niej wywod
prawny, z ktoérego ta oczywista zasadnos¢ bedzie wynikata. Ma to by¢ przy tym
zasadnos¢ tatwo dostrzegalna juz nawet przy pobieznej lekturze skargi
(por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja 2010 r., V CSK 459/09, LEX
nr 602638).

Oceniana skarga kasacyjna nie jest oczywiscie uzasadniona w
zaprezentowanym wyzej rozumieniu. Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi
sprowadza sie bowiem do podwazenia oceny dowodow dokonanej przez Sad
drugiej instancji, jak rowniez do zanegowania jego wytgcznej kompetencji w tym
zakresie. Opinia, ze ,zgromadzony w sprawie materiat dowodowy nie jest
wystarczajgcy do rozstrzygniecia w zakresie prawa odwotujgcej do renty z tytutu
niezdolnosci do pracy w zwigzku z chorobg zawodowg. A zatem koniecznym stato
sie przeprowadzenie dodatkowego, zgtoszonego przez odwotujgcg dowodu w
postaci opinii Zaktadu Medycyny Pracy w L. albo opinii innego biegtego sgdowego”,
jest subiektywng opinig autorki skargi i nie podlega kontroli Sgdu Najwyzszego w
postepowaniu kasacyjnym. Zgodnie z art. 3982 § 3 k.p.c. podstawg skargi
kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw lub oceny dowodow, a
w mys| art. 3983 § 2 k.p.c. Sgd Najwyzszy jest zwigzany ustaleniami faktycznymi
stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia. Ustawodawca okreslit funkcje
Sgdu Najwyzszego jako sadu prawa, sprawujgcego nadzor nad dziatalnoscig
sgdéw powszechnych w zakresie orzekania (art. 183 ust. 1 Konstytucji). Tym
samym wyszedt z zatozenia, ze ustalaniem faktéw i oceng dowoddéw powinny
zajmowac sie sady meriti, czyli sgd pierwszej i sgd drugiej instancji, natomiast Sad
Najwyzszy jako sgd kasacyjny ma kontrolowaC prawidtowos¢ zaskarzonych
orzeczen jedynie z punktu widzenia naruszen prawa, z pominieciem - co do zasady
- mozliwosci kontrolowania prawidtowos$ci dokonanych ustalen faktycznych.

Niezaleznie od tego nalezy przypomnie€, iz specyfika dowodu z opinii

biegtego polega m. in. na tym, ze jezeli taki dowod juz zostat przez sad



dopuszczony, to stosownie do tresci art. 286 k.p.c. opinii dodatkowego biegtego
mozna zgdacC jedynie ,w razie potrzeby”’. Wskazane przez skarzgcg zarzuty
naruszenia art. 286, jak rowniez art. 278 § 1 k.p.c. i art. 290 k.p.c. nie mogg odnies¢
skutku, jezeli wydana przez biegtego opinia wyjasnia istotne dla rozstrzygniecia
sprawy okolicznosci, a jej fachowosC i rzetelnos¢ nie zostata w zaden sposob
podwazona. Sad Najwyzszy przyjmuje, ze nie jest uzasadniony wniosek strony o
dopuszczenie dowodu z opinii innego biegtego, jezeli w przekonaniu sgdu opinia
wyznaczonego biegtego jest na tyle kategoryczna i przekonujgca, ze wystarczajgco
wyjasnia zagadnienia wymagajgce wiadomosci specjalnych (por. m.in. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 21 listopada 1974 r., Il CR 638/74, OSPIiKA 1975 nr 5, poz.
108). W wyroku z dnia 15 lutego 1974 r., Il CR 817/73 (LEX nr 7404). Sad
Najwyzszy wyjasnit z kolei, ze do dowodu z opinii biegtego nie mogg miec
zastosowania wszystkie zasady prowadzenia dowodow, a w szczegolnosci art. 217
§ 1. Nie mozna zatem przyjaé, ze sad jest obowigzany dopusci¢ dowdd z kolejnych
bieglych w kazdym wypadku, gdy zlozona opinia jest niekorzystna dla strony.
Podobne stanowisko Sgd Najwyzszy zajgt w wyrokach: z dnia 18 lutego 1974 r., Il
CR 5/74 (Biuletyn SN 1974 nr 4, poz. 64) i z dnia 15 listopada 2001 r., Il UKN
604/00 (PPiPS 2003 nr 9, s.67).

Taka sytuacja ma wiasnie miejsce w przedmiotowej sprawie. Sad Apelacyjny
podkreslit, ze nie widzi podstaw do przeprowadzenia ewentualnego dowodu z opinii
kolejnych biegtych, bowiem dotychczas wydana opinia jest jednoznaczna, a biegta
uzasadnia swoje stanowisko co do tego, ze aktualnie stopieh nasilenia zmian
chorobowych narzgdu gtosu nie wykazuje zaburzen funkcji fonacyjnej krtani
powodujgcych utrate w znacznym stopniu zdolnosci do pracy zarobkowej zgodnie z
posiadanymi kwalifikacjami.

Kierujgc sie przedstawionymi motywami, Sgd Najwyzszy uznat, ze skarzgca
nie wykazata potrzeby przyjecia jej skargi kasacyjnej do rozpoznania. Dlatego tez,
na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., orzekt jak w sentencji.



