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POSTANOWIENIE

Dnia 19 maja 2015 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Wrebiakowska-Marzec

w sprawie z odwotania C. C.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w Z.

o prawo do emerytury,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 19 maja 2015 r.,

skargi kasacyjnej C. C.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach

z dnia 13 lutego 2014 r., sygn. akt lll AUa 1153/13,

z udziatem W. C. - nastepcy prawnego zmartego C.C.

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 13 lutego 2014 r. Sad Apelacyjny w Katowicach zmienit
wyrok Sgdu Okregowego w Gliwicach z dnia 16 stycznia 2013 r. i oddalit odwotanie
C. C. od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w Z. z dnia 3 lutego
2011 r., odmawiajgcej wnioskodawcy prawa do emerytury.

W skardze kasacyjnej wnioskodawca zarzucit: 1) naruszenie prawa
materialnego, a to: art. 32 ust. 1, 2 i 4 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spotecznych w zwigzku z art. 46 i art. 184 ust. 1 tej ustawy w zwigzku
z § 2 ust. 11§ 4 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 7 lutego 1983 r. w sprawie

wieku emerytalnego pracownikéow zatrudnionych w szczegdlnych warunkach lub w



szczegolnych charakterze w zwigzku z postanowieniami dziatu VI poz. 13, dziatu
Xl poz. 6 i dziatu XIV poz. 24 pkt 1 zatgcznika nr 1 do zarzadzenia nr 7 Ministra
Przemystu Chemicznego i Lekkiego w zwigzku z postanowieniami dziatu VI i dziatu
Xl poz. 1 zatgcznika nr 1 do zarzgdzenia Ministra Rolnictwa i Lesnictwa nr 16 z
dnia 31 marca 1988 r. - polegajgce na niewtasciwym zastosowaniu tych przepisow i
dowolnym ograniczeniu zakresu prac wykonywanych w szczegolnych warunkach
tylko do zarzadzenia resortowego oraz braku wyjasnienia, dlaczego praca
ubezpieczonego nie moze by¢ uznana za prace wykonywang w warunkach
szczegolnych; 2) naruszenie przepiséw postepowania, tj.: a) art. 278 § 1 w zwigzku
z art 391 § 1 w zwigzku z art 382 k.p.c. polegajgce na btednym uznaniu opinii
biegtych z zakresu bhp za zbedne i niedopuszczalne; b) art. 378 § 1 k.p.c.
polegajgce na rozpoznaniu sprawy poza granicami apelacji i oparcie
rozstrzygniecia o zarzut niewskazany w apelacji; 3) art. 386 § 1 w zwigzku z art.
391 § 1 k.p.c. polegajgce na jego niezastosowaniu i wydaniu wyroku
reformatoryjnego; c) art. 382 § 2 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. polegajagce na
wadliwym sporzgdzeniu uzasadnienia i niewyjasnieniu podstawy prawnej
zaskarzonego wyroku.

Wskazujgc na powyzsze zarzuty skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego
wyroku w catosci i przekazanie sprawy Sgdowi drugiej instancji do ponownego
rozpoznania.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania uzasadniono
istnieniem istotnych zagadnien prawnych sprowadzajgcych sie do odpowiedzi na
pytania: 1) jakie znaczenie majg zarzgdzenia resortowe dla okreslenia charakteru
pracy w szczegolnych warunkach, a szczegolnie czy uznanie pracy za prace
wykonywang w warunkach szczegdlnych uzaleznione jest od ujecia stanowiska w
wykazie resortowym; 2) czy sad drugiej instancji powinien kierowac sie zarzutami
okreslonymi w apelacji i czy moze wyjs¢ poza te zarzuty; c) w zakresie kwestii
dopuszczalnosci wydania przez sad drugiej instancji wyroku reformatoryjnego bez
zastosowania art. 386 k.p.c.

Postanowieniem z dnia 3 marca 2015 r. Sad Najwyzszy zawiesit

postepowanie z powodu Smierci skarzgcego. W zwigzki ze zgtoszeniem sie



nastepcy prawnego zmartego - zony W. C., postepowanie zostato podjete z jej

udziatem.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Przepis art. 3984 § 2 k.p.c. wymaga, aby wniosek o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania stanowit odrebny element pisma niezalezny od
przytoczenia podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia (art. 3984 § 1 pkt 2 k.p.c.).
Uzasadnienie wniosku natomiast powinno nawigzywaC do przestanek przyjecia
skargi do rozpoznania okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c. Zgodnie z tym przepisem
Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli: 1) w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, 2) istnieje potrzeba wykfadni przepiséw
prawnych budzacych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie sadow, 3) zachodzi niewaznos¢ postepowania lub 4) skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Spetnienie wymagania z art. 3984 § 2 k.p.c.
powinno zatem przybra¢c forme wyodrebnionego wywodu prawnego, w ktérym
skarzgcy wskaze, jakie wystepujgce w sprawie okoliczno$ci pozwalajg na
uwzglednienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i jednoczesnie
uzasadni, dlaczego odpowiadajg one ustawowemu katalogowi przestanek.

Skarzagcy odwotat sie do przestanki wystepowania istotnych zagadnien
prawnych. Nalezy zatem zwréci¢ uwage, ze zagadnieniem prawnym jest
zagadnienie, ktére wigze sie z okreslonym przepisem prawa materialnego lub
procesowego lub uregulowaniem prawnym, ktérych wyjasnienie ma nie tylko
znaczenie dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy, ale takze dla rozstrzygniecia
innych podobnych spraw. Wskazanie zagadnienia prawnego uzasadniajgcego
wniosek o rozpoznanie skargi kasacyjnej powinno zatem nastgpic¢ przez okreslenie
przepisébw prawa, w zwigzku z ktérymi zostato sformutowane i wskazanie
argumentow, ktére prowadzg do rozbieznych ocen. Dopiero bowiem woéwczas Sad
Najwyzszy ma podstawe do oceny, czy przedstawione zagadnienie jest
rzeczywiscie zagadnieniem ,prawnym” oraz czy jest to zagadnienie ,istotne” (por.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002
nr 1, poz. 11; z dnia 13 sierpnia 2002 r., | PKN 649/01, OSNP 2004 nr 9, poz. 158;



z dnia 14 lutego 2003 r., | PK 306/02, Wokanda 2004 nr 7-8, s. 51). Twierdzenie o
wystepowaniu istotnego zagadnienia prawnego jest uzasadnione tylko wtedy, kiedy
po pierwsze - przedstawiony problem prawny nie zostat jeszcze rozstrzygniety
przez Sad Najwyzszy lub kiedy istniejg rozbiezne poglagdy w tym zakresie,
wynikajgce z odmiennej wykfadni przepiséw konstruujgcych to zagadnienie (por.
postanowienie z dnia 12 marca 2010 r., [l UK 400/09, LEX nr 577468) oraz po
drugie - jego wyjasnienie ma znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy w ustalonym
stanie faktycznym (por. postanowienie z dnia 27 stycznia 2009 r., 1l PK 248/09, LEX
nr 736732).

Skarzacy nie zdotat wykazac istnienia tak rozumianej przestanki przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania. Przede wszystkim w uzasadnieniu wniosku nie
tylko nie mozna doszukac sie jakiejkolwiek argumentacji jurydycznej zmierzajgcej
do wykazania, iz watpliwosci te faktycznie istniejg i sg na tyle powazne, ze
wymagajg zaangazowania Sadu Najwyzszego, ale - w odniesieniu do dwoch
pierwszych sformutowanych przez skarzgcego watpliwosci - nawet nie wskazano
przepisdw prawa, na ktorych tle watpliwosci te miatyby sie wytania¢. Wypetnienie
obowigzku przedstawienia okolicznosci uzasadniajgcych przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na wystepujgce w sprawie zagadnienie prawne
nie moze byc¢ zastgpione przez ograniczenie sie do sformutowania samego pytania,
jak uczynit to skarzgcy. Ponadto w zakresie ,dopuszczalnosci wydania przez sad
drugiej instancji wyroku reformatoryjnego bez zastosowania art. 386 k.p.c.”,
skarzgcy zadnego zagadnienia nie konstruuje, chociaz powotany przepis zawiera
sze$¢ jednostek redakcyjnych (paragraféw) regulujgcych rézne sytuacje. Sad
Najwyzszy na etapie przedsgdu nie jest ani uprawniony, ani zobowigzany do
poszukiwania w podstawach kasacyjnych Ilub ich uzasadnieniu okolicznosci
uzasadniajgcych przyjecie skargi do rozpoznania i formutowania za skarzgcego
prawidtowego wniosku w tym zakresie.

Z tych wzgledéw na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. Sad Najwyzszy odmowit

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.






