Sygn. akt | UK 111/14

POSTANOWIENIE

Dnia 25 wrzesnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Zbigniew Hajn

w sprawie z odwotania J. T.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatowi w K.

z udziatem zainteresowanych: W. W. i F. Spotki z 0.0. w Z.

0 podstawe wymiaru sktadek,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 25 wrzesnia 2014 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 25 wrzesnia 2013 r., sygn. akt lll AUa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. zasadza od wnioskodawcy na rzecz organu rentowego 120
(sto dwadziescia) zt tytulem zwrotu kosztéw postepowania
kasacyjnego,

3. zasadza od Skarbu Panstwa (kasa Sadu Okregowego w K.)
na rzecz adwokata A. P. 120 (sto dwadziescia) zt tytutem kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej wnioskodawcy z

urzedu, podwyzszong o stawke podatku VAT.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 25 wrze$nia 2013 r. Sad Apelacyjny w (...) w sprawie z wniosku
J. T. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatowi w K. przy udziale
zainteresowanych W. W. i F. Sp. z 0.0. w Z. o podstawe wymiary sktadek, na

skutek apelacji ZUS Oddziatu w K. i zainteresowanego W. W., zmienit zaskarzony



wyrok w punkcie | w ten sposéb, ze przyjat, ze do podstawy wymiaru sktadek na
ubezpieczenie spoteczne J. T. z tytutu zatrudnienia na podstawie umowy o prace
zawartej z W. W. - Przedsiebiorstwem (...) wchodzg kwoty po 3.700 zt (jako kwoty
netto) z faktur VAT nr: (...) i oddalit odwotanie w czesci dotyczgcej wliczenia do
podstawy wymiaru sktadek kwot brutto z powyzszych faktur, w pozostatej czesci
apelacje oddalit oraz orzekt o kosztach postepowania.

Whnioskodawca zaskarzyt powyzszy wyrok skargg kasacyjng w czesci, w
zakresie w jakim zmienit on wyrok Sagdu Okregowego, oddalajgc zarazem
odwotanie w czesci dotyczacej wliczenia do podstawy wymiaru sktadek kwot brutto
z faktur. Wnoszac o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wnioskodawca
wskazat na istnienie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego oraz potrzebe
wyktadni przepisow budzgcych powazne watpliwosci. Potrzeba wykfadni dotyczy
zdaniem skarzgcego art. 18 ust. 1 w zw. z art. 4 pkt 9 ustawy z dnia 13
pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z
2009 r. Nr 205, poz. 1585 ze zm.), § 1 rozporzgdzenia Ministra Pracy i Polityki
Socjalnej z dnia 18 grudnia 1998 r. w sprawie szczegodtowych zasad ustalania
podstawy wymiaru sktadek na ubezpieczenie emerytalne i rentowe (Dz.U. z 1998 r.
Nr 161, poz. 1106) i § 7 ust. 1 rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia 29 stycznia
1990 r. w sprawie wysokosci i podstawy wymiaru skiadek na ubezpieczenie
spoteczne, zgtaszania do ubezpieczenia spotecznego oraz rozliczania i sktadek i
Swiadczen ubezpieczenia spotecznego. W ocenie skarzgcego istotne zagadnienie
prawne polega na ocenie: ,czy na gruncie wskazanych przepiséw mozna traktowac
wyptacone przez pracodawce wynagrodzenie odmiennie niz jako wynagrodzenie
netto oraz czy wyptata swiadczen naleznych ze stosunku pracy a obejmujgca takze
(nienalezny) podatek od towarow i ustug powinna w catosci stanowi¢ podstawe
wymiaru sktadek na ubezpieczenie spoteczne, czy tez istnieje podstawa prawna
pozwalajgca odmiennie okresli¢ przychdd bedacy wedle tych przepisow podstawg
wymiaru sktadek na ubezpieczenie spoteczne”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Sad Najwyzszy wielokrotnie wyjasniat, ze jako sgad kasacyjny nie jest sgdem
powszechnym zwyktej, trzeciej instancji, a skarga kasacyjna nie jest srodkiem

zaskarzenia przystugujacym od kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej instancji



konczgcego postepowanie w sprawie z uwagi na przewazajgcy w charakterze
skargi kasacyjnej element interesu publicznego. Stuzy ona kontroli prawidtowosci
stosowania prawa, nie bedgc instrumentem weryfikacji trafnosci ustalen
faktycznych stanowigcych podstawe zaskarzonego orzeczenia. Whniesiona w
sprawie skarga nie wykazata znaczenia jej rozstrzygniecia dla realizacji tej
publicznoprawnej funkcji skargi kasacyjnej, wzglednie potrzeby ujednolicenia
orzecznictwa sgddéw powszechnych i rozwoju jurysprudencji.

Jesli wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, przez odwotanie
sie do art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., jak w rozpoznawanej sprawie, wskazuje na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, to w uzasadnieniu
wniosku (sporzgdzonym odrebnie od uzasadnienia podstaw kasacyjnych) winno
zostac¢ sformutowane zagadnienie prawne oraz przedstawione argumenty prawne,
ktére wykazg mozliwos¢ réznorodnej oceny zawartego w nim problemu.
Zagadnienie prawne musi odpowiada¢ okreslonym wymaganiom, a mianowicie: 1)
by¢ sformutowane w oparciu o okolicznosci mieszczgce sie w stanie faktycznym
sprawy wynikajgcym z dokonanych przez sad ustalen (wyrok Sgdu Najwyzszego z
17 kwietnia 1996 r., Il UR 5/96, OSNP 1997 nr 3, poz. 39 i postanowienie z 7
czerwca 2001 r., Il CZP 33/01, LEX nr 52571), 2) by¢ przedstawione w sposob
ogolny i abstrakcyjny tak, by umozliwic Sadowi Najwyzszemu udzielenie
uniwersalnej odpowiedzi, nie sprowadzajgcej sie do samej subsumcji i
rozstrzygniecia konkretnego sporu (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 15
pazdziernika 2002 r., Il CZP 66/02, LEX nr 57240; z 22 pazdziernika 2002 r.,
[l CZP 64/02, LEX nr 77033 i z 5 grudnia 2008 r., Il CZP 119/08, LEX nr 478179),
3) pozostawa¢ w zwigzku z rozpoznawang sprawg i 4) dotyczyé zagadnienia
budzgcego rzeczywiscie istotne (a zatem powazne) watpliwosci. Istotnosc
zagadnienia prawnego konkretyzuje sie za$ w tym, ze w danej sprawie wystepuje
zagadnienie prawne majgce znaczenie dla rozwoju prawa lub znaczenie
precedensowe dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw. Twierdzenie o
wystepowaniu istotnego zagadnienia prawnego jest uzasadnione tylko wtedy, kiedy
przedstawiony problem prawny nie zostat jeszcze rozstrzygniety przez Sad
Najwyzszy lub kiedy istniejg rozbiezne poglady w tym zakresie, wynikajgce z

odmiennej wyktadni przepiséw konstruujgcych to zagadnienie (por. postanowienie



Sadu Najwyzszego z 10 marca 2010 r., Il UK 363/09, LEX nr 577467, czy tez
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 12 marca 2010 r., Il UK 400/09, LEX nr
577468).

Podkreslenia natomiast w sprawie wymaga, ze sprawa byla juz
rozpoznawana przez Sad Najwyzszy, ktéry w wyroku z 8 sierpnia 2012 r., | UK
84/12 (niepublikowanym) poddat juz wykfadni wskazane przez skarzgcego normy
prawne. Sad Apelacyjny orzekajgc po uchyleniu wyroku w zaskarzonej czesci do
ponownego rozpoznania, bedac na podstawie art. 3982° k.p.c. zwigzany ta
wyktadnig, prawidtowo uwzglednit jej wyniki.

W zwigzku z powyzszym brak jest w sprawie istotnego zagadnienia
prawnego, czy tez potrzeby wyktadni wskazanych przepisow.

Z przytoczonych wzgleddw Sad Najwyzszy orzekt o odmowie przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. O kosztach
postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. i § 12 ust. 4
pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w
sprawie optat za czynnosci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu (jednolity tekst: Dz.U. z 2013 r., poz. 490). O kosztach
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej wnioskodawcy w postepowaniu
kasacyjnym orzeczono na podstawie § 19 i 20 w zwigzku z § 13 ust. 4 pkt 2 w
zwigzku z § 12 ust. 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia
2002 r. w sprawie opfat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (jednolity tekst:
Dz.U. z 2013 r., poz. 461).



