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POSTANOWIENIE

Dnia 18 wrzesnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Beata Gudowska

w sprawie z odwotania S. L.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatowi w Z.

o prawo do renty rodzinnej z ubezpieczenia wypadkowego.,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 18 wrzesnia 2014 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 2 pazdziernika 2013 r., sygn. akt lll AUa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania

2. przyznaje adwokat A. K., Kancelaria Adwokacka w (...), ul.
S. od Skarbu Panstwa (Sadu Apelacyjnego w (...)) tytutem
nieoplaconej pomocy prawnej w postepowaniu kasacyjnym
kwote 120 zt (sto dwadziescia) z uwzglednieniem stawki podatku

od towarow i ustug.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 2 pazdziernika 2013 r. Sad Apelacyjny, Sad Pracy i
Ubezpieczeh Spotecznych w (...) oddalit apelacje S.L. od wyroku Sadu
Okregowego w G. z dnia 17 pazdziernika 2012 r., oddalajgcego jej odwotanie od
decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych, Oddziat w Z. z dnia 30 wrzesnia 2009 r.
w przedmiocie odmowy prawa do renty rodzinnej na podstawie ustawy z dnia 30
pazdziernika 2002 r. o ubezpieczeniu spotecznym z tytutu wypadkow przy pracy i

choréb zawodowych (Dz.U. Nr 199, poz. 1673 ze zm.). W postepowaniu przed



Sgdami meriti ustalono, ze podczas pracy w KWK ,K.”, w Oddziale Mechanicznej
(...), S. L. ulegt w dniu 23 lipca 1987 r. wypadkowi, doznawszy poparzenia twarzy | i
Il stopnia, obejmujgcego powtoki ciata. Jego zgon nastgpit w dniu 18 grudnia
2000 r. z przyczyny nagtego zatrzymania krgzenia, zawatu miesnia sercowego i
uogolnionej miazdzycy. Na podstawie opinii biegtych lekarzy - kardiologa i
neurologa - przyczyna zgonu nie pozostaje zadnym zwigzku z doznanym
wypadkiem.

Skarga kasacyjna ubezpieczonej, obejmujgca wyrok Sadu drugiej instancji w
catosci, z wnioskiem o jego zmiane przez przyjecie, ze przystuguje jej prawo do
renty rodzinnej po zmartym mezu w zwigzku z jego wypadkiem przy pracy,
ewentualnie uchylenie tego wyroku w catosci i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu w (...), zostata oparta na podstawie naruszenia
prawa materialnego przez niezastosowanie art. 6 ust. 1 w zwigzku z art. 26 ust. 1
ustawy z dnia 12 czerwca 1975 r. o Swiadczeniach z tytutu wypadkdéw przy pracy i
choréb zawodowych (jednolity tekst: Dz.U. z 1983 r. Nr 30, poz. 144 ze zm.) przez
przyjecie jako przyczyny zgonu jej meza choroby samoistnej, niewtasciwe
zastosowanie art. 17 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniu spotecznym z tytutu wypadkow
przy pracy i choréb zawodowych, gdyz na podstawie art. 49a ust. 2 tej ustawy
powinny znalez¢ zastosowanie przepisy art. 26 ust. 1 ustawy o Swiadczeniach z
tytutu wypadkow przy pracy i choréb zawodowych oraz przyjecie braku zwigzku
przyczynowego miedzy zgonem meza a wypadkiem przy pracy. Zarzuciwszy
obraze przepiséw postepowania — art. 233 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 391 oraz
art. 378 § 1 k.p.c. i art. 382 k.p.c. — skarzgca wskazata na przyjecie przez Sad
Apelacyjny za wilasne ustalen faktycznych sadu pierwszej instancji bez
jakichkolwiek merytorycznych rozwazan w tej kwestii.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania okreslita skarge
jako oczywiscie uzasadniong, ,gdyz Sad drugiej instancji dopuscit sie
kwalifikowanej postaci naruszenia przepisbw prawa materialnego w powigzaniu z
przepisami prawa procesowego”’. Podniosta, Zze oczywiscie btednie przyjeto
zwezajacy interpretacje przepiséw powotanych w podstawach skargi kasacyjnej, z
pominieciem mozliwosci zaistnienia przyczyny zewnetrznej przyczyniajgcej sie do

zgonu dopiero po wielu latach, w szczegolnosci gdy naktada sie na schorzenie o



charakterze wewnetrznym i powoduje jego stopniowe pogtebienie. W przypadku jej
meza choroba niedokrwienna mogta by¢ wynikiem wptywu rozmaitych czynnikow
zewnetrznych pozostajgcych w zwigzku z pracg na tkwigce w organizmie
pracownika schorzenia samoistne.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, jezeli istnieje
potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadéw, jezeli zachodzi niewaznos$c¢
postepowania lub jezeli skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Kazda z przyczyn wniesienia skargi kasacyjnej, takze ta, w ktorej skarzacy
powotuje sie na oczywistg zasadnos¢ swej skargi, musi by¢ powigzana z ustalonym
w sprawie stanem faktycznym (por. uchwate Sgdu Najwyzszego z dnia 24 stycznia
2002 r., Il CZP 76/01, niepubl. i postanowienia z dnia 9 lipca 2009 r., Il PZP 3/09,
niepubl., z dnia 9 kwietnia 2008 r., Il PZP 5/08, OSNP 2009 nr 15-16, poz. 203,
z dnia 17 stycznia 2003 r., lll CZP 82/02, niepubl. oraz z dnia 4 kwietnia 2013 r.,
[ UK 98/12, niepubl.). Sformutowane przez skarzgcg uzasadnienie przyczyn
kasacyjnych nawigzuje tymczasem do wskazanych w podstawie skargi kasacyjnej
kontrowersji dotyczgcych dokonanych w sprawie ustalen, a argument o
oczywistosci skargi zostat zbudowany na krytyce oceny dowodow. Te kwestie nie
stanowig przedmiotu kontroli kasacyjnej, w zwigzku z czym wnioskowi o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania towarzyszg niedopuszczalne motywy (art. 3982 §
3 oraz art. 3982 § 2 k.p.c).

Majac to na wzgledzie, Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjne;j
do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.) i przyznat petnomocnikowi powddki
wyznaczonemu przez Sad, tytutem kosztdw nieoptaconej pomocy prawnej,
wynagrodzenie wedtug norm przepisanych (§ 2 i 19 w zwigzku z § 12 ust. 21 13
ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w
sprawie optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu, jednolity tekst: Dz.U. z
2013 r., poz. 461).






