Sygn. akt | UK 104/16

POSTANOWIENIE

Dnia 11 stycznia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bohdan Bieniek

w sprawie z odwotania K. S.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w R.

o prawo do emerytury,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 11 stycznia 2017 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach
z dnia 27 pazdziernika 2015 r., sygn. akt Ill AUa 1839/14,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 27 pazdziernika 2015 r. Sad Apelacyjny w Katowicach
oddalit apelacje K. S. od wyroku Sgdu Okregowego w G. — O$rodek Zamiejscowy w
R. z dnia 22 maja 2014 r., mocg ktérego oddalono odwotanie ubezpieczonego od
decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddzialu w Gliwicach — Osrodek
Zamiejscowy w Rybniku z dnia 23 wrzesnia 2013 r. odmawiajgcej przyznania prawa
do emerytury.

Sad drugiej instancji zaakceptowat ustalenie Sgadu Okregowego, ze
whnioskodawca nie legitymuje sie okresem 15 — letniej pracy w szczegdlnych
warunkach, gdyz wykonywanie pracy na rzecz Zaktadu Opieki Zdrowotnej nr [...] w
W. od dnia 20 grudnia 1979 r. do dnia 2 kwietnia 1989 r. nie kwalifikuje sie do
uznania za takg prace (brak wykonywania pracy stale i w petnym wymiarze). Z tych

wzgledow ubezpieczony udowodnit jedynie 13 lat, 5 miesiecy i 21 dni. Tym samym



nie spetnia warunkow opisanych w tresci art. 184 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r.
o0 emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (jednolity tekst:
Dz.U. z 2016 r., poz. 887, dalej ustawa emerytalna).

Skarge kasacyjng ztozyt petnomocnik wnioskodawcy, zaskarzajgc wyrok
Sadu Apelacyjnego w catosci, zarzucajgc naruszenie prawa procesowego (art. 227
k.p.c. w zwigzku z art. 233 § 1 k.p.c.) oraz prawa materialnego (art. 32 w zwigzku z
art. 184 ust. 1 pkt 1 ustawy emerytalnej).

Koniecznosc¢ przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy uzasadnit
tym, Ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienia prawne, a mianowicie:

- czy 12 - letni okres zatrudnienia w ZOZ nr [...] w W. w petnym wymiarze
czasu pracy, polegajgcy na wykonywaniu przez kilka godzin dziennie prac w
prosektorium, wymienionych w wykazie A stanowigcym zatgcznik do
rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia 7 lutego 1983 r. w sprawie wieku
emerytalnego pracownikéw zatrudnionych w szczegdlnych warunkach lub w
szczegolnym charakterze, a w pozostatym zakresie wykonujgc czynnosci
noszowego i sanitariusza na oddziale neurologii moze zosta¢ uznany za prace w
szczegolnych warunkach przynajmniej w czesci, skoro pracodawca nie prowadzit
szczegotowej ewidencji pracy, a znaczny uptyw czasu utrudnia wykazanie tej
przestanki ubezpieczonemu.

Dodatkowo skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, gdyz
wnioskodawca wykonywat prace w szczegodlnych warunkach podczas zatrudnienia
w ZOZ nr [...] w W. stale i w petnym wymiarze, a tym samym okres wykonywania
tej pracy powinien byc¢ zaliczony do emerytury.

Skarzacy wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i wyroku Sagdu
Okregowego oraz przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia

o kosztach postepowania kasacyjnego Sgdowi pierwszej instancji.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie operuje podstawami uzasadniajgcymi przyjecie jej do

merytorycznego rozpoznania.



Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli: 1) w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, 2) istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, 3) zachodzi niewaznos¢
postepowania lub 4) skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Jednoczesnie, zgodnie z art. 398 § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy rozpoznaje
skarge kasacyjng w granicach zaskarzenia oraz w granicach podstaw; w granicach
zaskarzenia bierze z urzedu pod rozwage jedynie niewaznos¢ postepowania.
Rozpoznanie skargi kasacyjnej w granicach podstaw oznacza zwigzanie Sgdu
Najwyzszego zgtoszonymi przez skarzgcego zarzutami naruszenia konkretnie
wskazanych przepisow prawa.

Petnomocnik skarzgcego uzasadnita wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania istnieniem w sprawie istotnego zagadnienia prawnego oraz
oczywistym naruszeniem prawa. W ten sposdb wyznaczyta pole badawcze
przedsadu.

W ocenie Sadu Najwyzszego skonstruowane przez petnomocnika przestanki
skargi kasacyjnej nie stanowig wystarczajgcego uzasadnienia dla przyjecia jej do
rozpoznania.

Juz na wstepie pojawia sie refleksja, ze w sprawie nie moze istnie¢ istotne
zagadnienie prawne i skarga nie moze byC¢ oczywiscie uzasadniona, skoro obie
przestanki odwotujg sie do tego samego aspektu sprawy. Stad jedna z nich jest
a priori fatszywa.

Jezeli uzasadnieniem wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
jest wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie prawne, to wymaga sie od
skarzgcego wskazania, za pomocg wywodu prawnego, na podstawie jakich norm
(przepisdéw) zagadnienie powstato, jakie sg mozliwe interpretacje problemu i jakie
jego rozstrzygniecie proponuje skarzacy (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 19 maja 2009 r., Il PK 66/09, LEX nr 553691). Zagadnienie prawne to problem,
ktéry wigze sie z okreslonym przepisem prawa materialnego lub procesowego,
ktorego wyjasnienie ma znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia innych podobnych
spraw, ale takze dla rozstrzygniecia konkretnej, jednostkowej sprawy

(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 2 marca 2012 r., | PK 158/11,



LEX nr 1215116). Wskazanie zagadnienia prawnego uzasadniajgcego wniosek o
rozpoznanie skargi kasacyjnej powinno nastgpic¢ przez okreslenie przepiséw prawa,
w zwigzku z ktorymi zostato sformutowane i wskazanie argumentéw, ktére
prowadzg do rozbieznych ocen. Dopiero woéwczas Sad Najwyzszy ma podstawe do
oceny, czy przedstawione zagadnienie jest rzeczywiscie zagadnieniem ,prawnym”
oraz czy jest to zagadnienie ,istotne” (por. postanowienia Sadu Najwyzszego:
z dnia 23 marca 2012 r., Il PK 284/11, LEX nr 1214575; z dnia 13 sierpnia 2002 r.,
| PKN 649/01, OSNP 2004 nr 9, poz. 158).

Zakreslone ramy tej podstawy przedsgdu korelujg w naturalny z funkcjg
skargi kasacyjnej. Jak powszechnie wiadomo, sad kasacyjny nie jest sgdem trzeciej
instancji, a skarga kasacyjna nie jest srodkiem zaskarzenia przystugujgcym od
kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej instancji konczgcego postepowanie w
sprawie z uwagi na przewazajgcy w charakterze skargi kasacyjnej element interesu
publicznego. Stuzy ona kontroli prawidtowosci stosowania prawa, nie bedac
instrumentem weryfikacji trafnosci ustalen faktycznych stanowigcych podstawe
zaskarzonego orzeczenia. Natomiast jej zadanie nie polega na ponownej ocenie
sprawy z perspektywy niezadowolonej z rozstrzygniecia strony.

Przenoszgc powyzsze na grunt rozpoznawanej sprawy stwierdzi¢ nalezy, ze
nie istnieje istotne zagadnienie prawne w zakresie sformutowanym przez
skarzgcego. Po pierwsze, we wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania, jak i jego
uzasadnieniu, nie wskazano konkretnego przepisu prawa, na tle ktérego miato
powstaé¢ dane zagadnienie prawne i juz z tego powodu skarga nie moze byc
przyjeta do rozpoznania. Na obecnym etapie sprawy nie majg znaczenia podstawy
kasacyjne (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 7 stycznia 2014 r., Il PK
222/13, LEX nr 1647006; z dnia 20 stycznia 2014 r., Il PK 228/13, LEX nr 1647009;
z dnia 3 lutego 2014 r., | PK 242/13, LEX nr 1646081; z dnia 8 lipca 2014 r., | UK
65/14, LEX nr 1482343). Po wtore, w orzecznictwie Sadu Najwyzszego
rozstrzygnieto juz, w jaki sposob interpretuje sie pojecie wykonywania pracy w
szczegoblnych warunkach stale i w petnym wymiarze, zwtaszcza gdy pracownik w
okresie zatrudnienia wykonywat réwnocze$nie prace mieszczgce sie w wykazie i
prace, ktore nie sg zaliczane do prac w szczegdlnych warunkach albo szczegdélnym

charakterze (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 25 marca 2014 r., | UK 337/13,



LEX nr 1458817; z dnia 6 lutego 2014 r., | UK 314/13, LEX nr 1439383; z dnia 6
grudnia 2007 r., Il UK 62/07, LEX nr 375653; z dnia 22 stycznia 2008 r., | UK
210/07, OSNP 2009 nr 5 - 6, poz. 75; z dnia 5 maja 2009 r., | UK 4/09, LEX nr
509022; z dnia 11 marca 2009 r., Il UK 243/08, LEX nr 550990; z dnia 12 kwietnia
2012 r., Il UK 233/11, OSNP 2013 nr 7 - 8, poz. 86). W zakresie rodzaju
obowigzkow wykonywanych przez wnioskodawce wigzgce pozostajg ustalenia
Sadéw a meriti (art. 3982 § 3 k.p.c.).

Skarga nie jest oczywiscie uzasadniona. Nalezy pamietac, ze oczywiste jest
to, co jest widoczne bez potrzeby gtebszej analizy, czy przeprowadzenia dtuzszych
badan lub dociekan. Skarzgcy musi zatem wykazac, ze wyrok zapadt z oczywistym,
razgcym naruszeniem przepisow prawa lub podstawowych zasad obowigzujgcych
w praworzgdnym panstwie, widocznym na pierwszy rzut oka, bez koniecznosci
przeprowadzenia bardziej szczegdtowej analizy (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 17 marca 2016 r., Il CSK 611/14, Legalis nr 1430479). Chodzi
wiec o kwalifikowang posta¢ naruszenia prawa, polegajgcg na oczywistosci,
widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 25 marca 2014 r., | PK 291/13, LEX
nr 1455814).

Juz wstepna lektura wniosku i jego uzasadnienia wskazuje, ze skarzgcy
ograniczyt sie do zaprezentowania tezy, ze skoro wykonywat prace w szczegolnych
warunkach w okresie zatrudnienia w ZOZ nr [...] w W., to odmienny wynik
postepowania w sposob oczywisty narusza prawo. Taki sposéb pojmowania tej
podstawy przedsgdu jest btedny, gdyz wodwczas oddalenie Zzgdania strony
miescitoby sie w pojeciu oczywistego naruszenia prawa, co z oczywistych
wzgledéw nie moze mie¢ miejsca. W tej czesci skargi jej autor rowniez nie operuje
konkretnymi przepisami prawa, co wyklucza dalsze rozwazania z uwagi na punktu
odniesienia w sferze prawa materialnego, czy tez procesowego.

Majgc na uwadze powyzsze, Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2

k.p.c. odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



