Sygn. akt | UK 101/16

POSTANOWIENIE

Dnia 11 stycznia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bohdan Bieniek

w sprawie z odwotania K. W.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w K.

o emeryture,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 11 stycznia 2017 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sadu Apelacyjnego w Krakowie
z dnia 17 listopada 2015 r., sygn. akt Il AUa 1494/14,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
zasagdza od wnioskodawcy na rzecz strony pozwanej tytulem
zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego kwote 270 (dwiescie

siedemdziesiat) zi.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w Krakowie wyrokiem z dnia 17 listopada 2015 r. zmienit
zaskarzony wyrok Sgadu Okregowego w Krakowie z dnia 8 lipca 2014 r. i oddalit
odwotanie K. W. od decyzji Zakladu Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatu w K. z
dnia 23 lipca 2013 r., odmawiajgcej przyznania ubezpieczonemu prawa do
emerytury.

Sad drugiej instancji stwierdzit, ze tylko okres pracy w charakterze
ekspedienta od dnia 19 stycznia 1981 r. do dnia 30 czerwca 1981 r. mdgt byc
zaliczony do okresu pracy w szczegélnych warunkach (wykaz A, dziat VIII, poz. 21

rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia 7 lutego 1983 r. w sprawie wieku



emerytalnego pracownikow zatrudnionych w szczegdlnych warunkach lub
szczegolnym charakterze (dalej rozporzadzenie).

Natomiast okres zatrudnienia od dnia 1 lipca 1981 r. do dnia 15 pazdziernika
1995 r. nie uzasadnia stwierdzenia, ze bedgc zatrudnionym na stanowisku
rzemieSlnika w referacie wagonowym, wnioskodawca wykonywat stale i w petnym
wymiarze czasu pracy prace zatadunkowo — wytadunkowe fadunkow pocztowych.
Sad Okregowy dokonat ustalen wskutek wadliwej oceny materialu dowodowego,
ktéra zostata dokonana wytgcznie na podstawie zeznan swiadkow, z pominieciem
zgromadzonych w sprawie dokumentow.

Ubezpieczony K. W. wnidst skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego
w Krakowie, zaskarzajgc go w catosci i zarzucajgc naruszenie:

- prawa materialnego, tj. art. 32 ust. 1 w zwigzku z art. 184 ust. 1i 2 ustawy z
dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spotecznych (dalej ustawa emerytalna) w zwigzku z § 1 rozporzadzenia przez ich
niewtasciwe zastosowanie, podczas gdy odwotujgcy stale i w petnym wymiarze
czasu pracy wykonywat prace przy zatadunku i roztadunku wagonoéw pocztowych;

- prawa procesowego, tj. art. 382 k.p.c. i art. 473 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy powotat
sie na istotne zagadnienie prawne oraz zwrécit uwage na potrzebe wyktadni
przepisbw prawnych wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow
powszechnych, a mianowicie: czy w razie gdy nie ma podstaw do przyjecia
formalnej hierarchii sSrodkow dowodowych z pkt widzenia ich wiarygodno$ci i mocy,
ubezpieczonemu mozna przyznaé prawo do emerytury, jezeli okolicznosci za jej
przyznaniem wynikajg jedynie z zeznan sSwiadkéw, a z akt osobowych wynikajg
okolicznosci przeciwne.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwany wniost o odmowe przyjecia jej
do rozpoznania i zasgdzenie od wnioskodawcy na rzecz organu rentowego kosztow
postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Przepis art. 398° § 1 k.p.c. ustanawia zamkniety katalog okolicznosci
uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania. W ten sposob

wyznacza ramy badawcze przedsadu.



Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazuje na dwie
okolicznosci wymienione w powotanym wyzej art. 398° § 1 k.p.c., a mianowicie na
istotne zagadnienie prawne (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.) oraz potrzebe wykiadni
przepiséw prawnych wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (art. 398° §
1 pkt 2 k.p.c.). Jednak uzasadnienie wniosku, mimo Zze zawiera obszerne wywody
na temat przebiegu postepowania sgdowego i srodkéw dowodowych, specyfiki
postepowania w sprawach z zakresu ubezpieczen spotecznych, czy tez w koncu
odwotania sie do pogladéw judykatury (np. wyrokéw Sadu Najwyzszego: z dnia 9
kwietnia 2009 r., | UK 316/08; z dnia 16 maja 2011 r., Il UK 356/10) nie przekonuje
w sferze nadania sprawie dalszego biegu.

Struktura uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania obliguje do oceny przestanki z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. Konieczne jest
przypomnienie, ze przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, z uwagi na potrzebe
wyktadni przepiséw prawa, wymaga od skarzgcego wskazania, ktére przepisy majg
by¢ poddane wyktadni Sgdu Najwyzszego. Nadto niezbedne staje sie wskazanie
zrédta tych watpliwosci, czy tez przedstawienia rozbieznosci w orzecznictwie sgdow
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 11 stycznia 2002 r., 1l CKN 570/01,
Biuletyn SN 2002 nr 7, s. 10). ldgc dalej, niezbedne jest opisanie tych watpliwosci
lub rozbieznosci, wskazanie argumentow, ktore prowadzg do rozbieznych ocen
prawnych, a takze przedstawienie wilasnej propozycji interpretacyjnej
(por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 3 listopada 2003 r., 1| UK 184/03,
Legalis nr 235661; z dnia 22 czerwca 2004 r., 11l UK 103/04, Legalis nr 277581). W
przypadku powotywania sie na rozbieznosci w orzecznictwie konieczne jest takze,
chocby przyktadowe, wskazanie orzeczen, w ktoérych ten sam przepis prawa bytyby
odmiennie wyktadany. Nalezy réwniez podkresli¢, iz nie istnieje potrzeba wykfadni
przepiséw prawnych (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.) ani nie wystepuje w sprawie istotne
zagadnienie prawne (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.), jezeli Sad Najwyzszy zajgt juz
stanowisko w kwestii tego zagadnienia prawnego lub wykfadni przepisow i wyrazit
swoj poglad we wczesniejszych orzeczeniach, a nie zachodzg zadne okolicznosci
uzasadniajgce zmiane tego pogladu (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
16 stycznia 2003 r., | PK 230/02, OSNP — wkfadka z 2003 r. nr 13, poz. 5).



Oceniajgc  wniosek skarzgcego, pod katem omowionych wczes$niej
parametréw, rysuje sie iluzoryczne spostrzezenie, ze niezbedne warunki zostaty
przez niego spetnione. Tymczasem sprawa faktycznie sprowadza sie do zwyktej
wyktadni przepisOdw rozporzgdzenia i jego zatgcznika, ktdra nie stanowi przestanki
przedsadu. W przeciwnym razie funkcja przedsadu bytaby bezprzedmiotowa i
postepowanie kasacyjne statoby sie kolejng (powszechng) instancjg. Twierdzenia
skarzgcego, zmierzajgce do uzyskania odpowiedzi na pytanie o hierarchie zrodet
dowodowych, nie dostarczajg argumentdéw wskazujgcych na istnienie w sprawie
istotnego zagadnienia prawnego, jak tez nie obligujg do wyktadni przepisow prawa.
Niezadowolenie strony z uwagi na przyznanie pierwszenstwa jednym dowodom
kosztem drugich nie miesci sie w katalogu podstaw z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.
Skoro podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw
lub oceny dowodow (art. 3982 § 3 k.p.c.), to powotanie sie na to, ze Sad drugiej
instancji dokonat "nieuzasadnionej preferencji dowodow z dokumentéw", nie moze
stanowi¢ usprawiedliwionej przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
Oceny tej nie konwaliduje odwotanie sie do art. 233 k.p.c., ktoéry (podobnie jak
art. 328 § 2 k.p.c.) ma zastosowanie w postepowaniu przed sgdem drugiej instancji,
jezeli zostat powigzany z trescig art. 391 § 1 k.p.c. Nadto etap postepowania
kasacyjnego nie obejmuje swym zakresem negowania ustalen faktycznych Sadu Il
instancji. Ustalenie pracy w szczegolnych warunkach to domena okolicznosci
faktycznych. Z pisemnych motywdéw zaskarzonego orzeczenia wynika, ze ocena
zgromadzonych w sprawie dowodow nie pozwala kwalifikowa¢ zatrudnienia
skarzgcego zgodnie z jego wnioskiem. Z tego wzgledu potrzeba wyktadni
przepisow nie moze by¢ dekodowana, jako oczywiste zaprzeczenie twierdzen
wnioskodawcy, co jednak nie jest tozsame z ustawowg przestankg przedsadu i z
tego powodu tamuje dalszy bieg sprawy. O wyborze ,wiarygodnych dowodéw”
decyduje konglomerat okolicznosci faktycznych. Z natury rzeczy moze on
prowadzi¢ do odmiennych wynikow w zaleznosci od jakosci i sity oddziatywania
informacji ze zrédet dowodowych. W tym zakresie kazdy sad dysponuje swoistym
luzem decyzyjnym, ktdérego nie mozna wyeliminowa¢ przez sztywne okreslenie
parametréw oceny dowodow. Istota tej swobody obliguje jednak sad do wskazania

wyboru okreslonych dowodow kosztem dowodow pominietych. Tego rodzaju



argumentacja odwotujgca sie do zasad logicznego rozumowania, czy tez
doswiadczenia zyciowego powinna w pisemnych motywach orzeczenia wskazywac
na przyczyny kierunkowego dziatania. Tak jest w sprawie. Sgd wyjasnit dlaczego
dat wiare jednym dowodom (dokumentom), a pomingt informacje z osobowych
zroédet dowodowych. Z tego wzgledu nie sposéb doszukaC sie podstaw do
merytorycznej interwencji Sgdu Najwyzszego.

Istotne zagadnienie prawne wymaga od skarzgcego wskazania za pomocg
wywodu prawnego, na podstawie jakich norm (przepiséw) zagadnienie powstato,
jakie sg mozliwe interpretacje problemu i jakie jego rozstrzygniecie proponuje
skarzgcy (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 19 maja 2009 r., Il PK
66/09, LEX nr 553691). Zagadnienie prawne to problem, ktéry wigze sie z
okreslonym przepisem prawa materialnego lub procesowego, ktdrego wyjasnienie
ma znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw, ale takze dla
rozstrzygniecia konkretnej, jednostkowej sprawy (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 2 marca 2012 r., | PK 158/11, LEX nr 1215116). Wskazanie
zagadnienia prawnego uzasadniajgcego wniosek o rozpoznanie skargi kasacyjnej
powinno nastgpi¢ przez okreslenie przepisow prawa, w zwigzku z ktérymi zostato
sformutowane i wskazanie argumentéw, ktére prowadzg do rozbieznych ocen.
Dopiero wéwczas Sgd Najwyzszy ma podstawe do oceny, czy przedstawione
zagadnienie jest rzeczywiscie zagadnieniem ,prawnym” oraz czy jest to
zagadnienie ,istotne” (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 23 marca
2012 r., Il PK 284/11, LEX nr 1214575; z dnia 13 sierpnia 2002 r., | PKN 649/01,
OSNP 2004 nr 9, poz. 158). Zakreslone ramy tej podstawy przedsadu korelujg w
naturalny sposob z funkcjg skargi kasacyjnej. Jak powszechnie wiadomo, sad
kasacyjny nie jest sgdem trzeciej instancji, a skarga kasacyjna nie jest srodkiem
zaskarzenia przystugujacym od kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej instanciji
konczgcego postepowanie w sprawie z uwagi na przewazajgcy w charakterze
skargi kasacyjnej element interesu publicznego. Stuzy ona kontroli prawidtowosci
stosowania prawa, nie bedac instrumentem weryfikacji trafnosci ustalen
faktycznych stanowigcych podstawe zaskarzonego orzeczenia.

Skarzacy nie zdotat przekonacé, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie

prawne. Argumentacja Sgdu drugiej instancji w przedmiocie kwalifikacji ustalen



faktycznych przez odmowe przyporzgadkowania prac wykonywanych przez
ubezpieczonego, jako odpowiadajgcych pracy na stanowisku ekspedienta, nie ma
cech wyktadni prawa, lecz polega na ocenie prawnej ustalonych faktéw, nalezy
wiec do sfery jego stosowania. Przedstawiony w skardze kasacyjnej - jako
przyczyna jej wniesienia - problem nie ma zatem znaczenia jurydycznego, a odnosi
sie wytgcznie do oceny stanu faktycznego sprawy, ktory - jak wynika z art. 3982 § 3
oraz art. 3981 § 2 k.p.c. — nie stanowi przedmiotu kontroli kasacyjnej (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 20 sierpnia 2014 r., | UK 91/14, Legalis nr
1450622).

Z tych wzgledow orzeczono z mocy art. 398° § 2 k.p.c. O kosztach
postepowania orzeczono w mysl| art. 98 § 1 k.p.c. w zwigzku z § 10 ust. 4 pkt 2 w
zw. z § 9 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika

2015 r. w sprawie opfat za czynnosci radcéw prawnych (Dz.U. 2015 r., poz. 1804).



