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POSTANOWIENIE

Dnia 20 stycznia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Myszka

w sprawie z odwotania W. K.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w K.

o emeryture,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 20 stycznia 2016 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 5 listopada 2014 r., sygn. akt Il AUa [...]

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 5 listopada 2014 r. Sgd Apelacyjny w [...] - Sad Pracy i
Ubezpieczeh Spotecznych oddalit apelacje W. K. od wyroku Sgdu Okregowego w
K. z dnia 22 stycznia 2014 r. oddalajgcego odwotanie od decyzji Zaktadu
Ubezpieczenh Spotecznych z dnia 03 wrzesnia 2013 r. odmawiajgcej przyznania mu
prawa do wczesniejszej emerytury. Sad Apelacyjny podzielit stanowisko Sgdu
pierwszej instancji, ze w przedmiotowe] sprawie sad nie jest zwigzany
prawomocnym wyrokiem wydanym w sprawie o sprostowanie swiadectwa pracy, w
ktérym to nakazano sprostowanie tegoz swiadectwa przez wpisanie, ze odwotujgcy
.-wykonywat prace w szczegolnych warunkach”, co wszakze nie zostato
potwierdzone w zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym. W sprawie tej
ustalono bowiem, Zze wnioskodawca od 15 lipca 1974 r. do 31 grudnia 1998 r.

pracowat w Komendzie Powiatowej Policji w J. w charakterze mechanika



samochodowego. Po zakonczeniu stosunku pracy otrzymat Swiadectwo pracy,
ktore nastepnie wyrokiem Sgdu Rejonowego - Sgdu Pracy w J. z dnia 20 grudnia
2006 r. zostato sprostowane przez wykreslenie stdbw ,nie wykonywat pracy w
szczegolnych warunkach pracy lub w szczegdélnym charakterze” i wpisanie stow
~wykonywat prace w szczegolnych warunkach”. Na tej podstawie ubezpieczony
odwotat sie od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych odmawiajgcej mu
przyznania prawa do emerytury. W ocenie Sgdéw obu instancji, organ rentowy
wydat prawidtowg decyzje, albowiem skarzgcy nie spetniat przestanki posiadania 15
lat pracy w warunkach szczegdlnych. Sagd drugiej instancji argumentowat, Zze
naprawa pojazdéw w Komendzie Policji nie byta wykonywana kazdego dnia (stale)
w petnym wymiarze czasu pracy i wytgcznie w kanale remontowym, ale takze poza
nim, choC na terenie warsztatu. Jako jedyny mechanik samochodowy w Komendzie
zajmowat sie on bowiem wszelkimi drobnymi naprawami, ktére nie wymagaty pracy
w kanale remontowym. Ponadto nadto obstugiwat okoliczne Komendy w zakresie
napraw samochodow, w tym wykonywat swoje czynnosci takze poza kanatem.

W skardze kasacyjnej ubezpieczony zarzucit naruszenie: 1/ przepisow prawa
materialnego przez niewtasciwe zastosowanie art. 184 ust. 1 pkt 1 w zwigzku z art.
32 ust. 2 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczeh Spotecznych z
dnia 17 grudnia 1998 r. oraz w zwigzku z § 2 pkt 1 rozporzadzenia Rady Ministréw
w sprawie wieku emerytalnego pracownikow zatrudnionych w szczegdlnych
warunkach lub w szczegdlnym charakterze z dnia 7 lutego 1983 r. oraz ich btedng
wyktadnig, polegajgcg na uznaniu, ze ubezpieczony nie legitymuje sie wymaganym
okresem zatrudnienia w szczegolnych warunkach lub w szczegdlnym charakterze,
a wykonywanie przez niego innych czynnosci niz wymienione w wykazie
stanowigcym zatgcznik do ww. rozporzgdzenia pozbawia go prawa do swiadczenia
emerytalnego z tytulu pracy w szczegdlnych warunkach; 2/ przepisow
postepowania, ktdére mogto miec istotny wptyw na wynik sprawy przez niewtasciwe
zastosowanie art. 382 w zwigzku z art. 328 § 2 i w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c.
przez nierozpatrzenie cato$ci materiatu zebranego w postepowaniu i niewskazanie,
dlaczego Sad odmowit wiarygodnosci i mocy dowodowej catosci dokumentaciji
zgromadzonej w aktach sprawy VI P [...], a przyznat walor dowodowy wybranym

kartom ww. akt, a takze niewlasciwe zastosowanie art. 391 § 1 w zwigzku z art. 233



§ 1 k.p.c. przez dokonanie oceny materialu dowodowego zgromadzonego w
sprawie z razgcym naruszeniem zasad logiki oraz doswiadczenia zyciowego, ktore
polegato na uznaniu, ze praca mechanika samochodowego w kanatach
naprawczych jest wykonywana stale i w petnym wymiarze wytgcznie w zaktadach
remontowych taboru samochodowego i tramwajowego przedsiebiorstwa
komunikacyjnych i duzych firmach remontowo naprawczych.

W ocenie skarzgcego, za przyjeciem skargi do rozpoznania przemawia
potrzeba wyjasnienia istotnego zagadnienia prawnego, ,czy okreslona w przepisie
§ 2 pkt 1 rozporzadzenia Rady Ministrow w sprawie wieku emerytalnego
pracownikow zatrudnionych w szczegdlnych warunkach lub w szczegoinym
charakterze przestanka nabycia prawa do emerytury w obnizonym wieku, ktora
uzaleznia uzyskanie ww. prawa od wykonywania stale i w petnym wymiarze czasu
pracy, pracy w szczegoélnych warunkach lub w szczegolnym charakterze, podlega
wytgcznie wykfadni Scistej — jezykowej, jako wyjatek od ogdlnej zasady uzyskiwania
prawa do emerytury, czy przez dokonywaniu wyktadni tego przepisu nalezy
zastosowac wszystkie reguty wyktadni, w tym wyktadnie teleologiczng, uzasadniong
brzmieniem przepisu art. 32 ust. 2 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczeh Spotecznych oraz zatozeniem racjonalnosci ustawodawcy?”. W
sprawie wystepuje tez potrzeba wyktadni ww. przepisow prawnych wywotujgcych, w
ocenie skarzgcego, rozbieznosci w orzecznictwie.

Skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w cato$ci i orzeczenie co
do istoty sprawy przez zmiane decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych zgodnie
z zagdaniem ubezpieczonego, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w
catosci i przekazanie sprawy Sadowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania i

rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie zastugiwata na przyjecie do merytorycznego
rozpoznania.
Warunkiem skutecznosci wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do

rozpoznania w zwigzku z wystepowaniem w sprawie istotnego zagadnienia



prawnego jest przedstawienie problemu o charakterze abstrakcyjnym,
nierozstrzygnietego w dotychczasowym orzecznictwie i wymagajgcego pogtebionej
wyktadni. Takim zagadnieniem prawnym jest zagadnienie, ktére wigze sie z
okreslonymi przepisami prawa materialnego lub procesowego, ktoérych wyjasnienie
ma nie tylko znaczenie dla rozstrzygniecia konkretnej sprawy, lecz takze dla
rozstrzygniecia innych podobnych spraw. Przedstawienie zagadnienia prawnego
uzasadniajgcego wniosek 0 merytoryczne rozpoznanie skargi kasacyjnej powinno
nastgpi¢ przez sformutowanie problemu prawnego wymagajgcego rozstrzygniecia,
okreslenie przepisbw prawa, w zwigzku z ktorymi powstato, i powotanie
argumentow, ktore prowadzg do rozbieznych ocen. Dopiero wtedy Sad Najwyzszy
ma podstawe do oceny, czy przedstawione zagadnienie jest rzeczywiscie
zagadnieniem ,prawnym” i to ,istotnym” (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z
10 wrzesnia 2014 r., | CSK 729/13, LEX nr 1532950; z 2 grudnia 2014 r., Il CSK
376/14, LEX nr 1622307). Ponadto, istotne zagadnienie prawne oraz potrzeba
wyktadni przepiséw nie wystepujg, jezeli Sad Najwyzszy w okreslonej kwestii
wyrazit poglad we wczesniejszym orzecznictwie, a nie zachodzg okolicznosci
uzasadniajgce zmiane tego pogladu (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 18
lutego 2015 r., Il CSK 428/14, LEX nr 1652383; z 12 grudnia 2008 r., Il PK 220/08,
LEX nr 523522 oraz z 16 stycznia 2003 r., | PK 230/02, OSNP - wktadka z 2003 r.
nr 13, poz. 5). Skarzgcy nie tylko nie sformutowat zagadnienia odpowiadajgcego
takim wymaganiom, ale rozmingt sie z istotnymi i miarodajnymi ustaleniami
faktycznymi stanowigcych podstawe zaskarzonego wyroku, z ktorych wynikato, ze
skarzgcy wykonywat prace remontowe takze poza kanatami remontowymi. W
konsekwencji nie spetnit warunku wykonywania stale i w petnym wymiarze czasu
pracy szczegoélnego zatrudnienia w kanatach remontowych.

Odnoszgc sie do drugiej przestanki przyjecia skargi do rozpoznania
przedstawionej przez skarzgcego, nalezy wskaza¢ na ugruntowane stanowiskom
judykatury, ze w przypadku powotania sie na art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. skarzagcy ma
obowigzek nie tylko okresli¢ przepisy wymagajgce wyktadni, ale takze wskazac
powazne watpliwosci interpretacyjne zwigzane z ich stosowaniem wraz z podaniem
doktrynalnego lub orzeczniczego zrédta tych watpliwosci bgdz rozbieznosci w

orzecznictwie sgdow (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 20 lutego 2014 r.,



[l SK 63/13, LEX nr 1455742). Dodatkowo niezbedne jest wykazanie, ze okreslony
przepis prawa, mimo ze budzi powazne watpliwosci (ze wskazaniem, na czym te
powazne watpliwosci polegajg), nie doczekat sie wykfadni bgdz jego niejednolita
wyktadnia wywotuje rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, ktére nalezy przytoczyc
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 19 lutego 2014 r., | PK 269/13, LEX nr
1646096).

Przenoszgc powyzsze stanowisko na grunt rozpoznawanej sprawy nalezy
wskazac, ze jezykowa redakcja § 2 ust. 1 rozporzadzenia Rady Ministrow w
sprawie wieku emerytalnego pracownikow zatrudnionych w szczegdlnych
warunkach lub w szczegdlnym charakterze z dnia 7 lutego 1983 r. nie budzi
watpliwosci interpretacyjnych. Zgodnie 2z utrwalonym orzecznictwem Sadu
Najwyzszego, ze wzgledu na charakter prawa do emerytury w wieku obnizonym
(wczesniejszej emerytury), przepisy dotyczgce warunkéw nabycia tego prawa
nalezy wyktadac Scisle. Praca w szczegdlnych warunkach to praca wykonywana
stale (codziennie) oraz w pelnym wymiarze czasu pracy w warunkach
pozwalajgcych na uznanie jej za jeden z rodzajow pracy wymienionych w wykazie
stanowigcym zatgcznik do ww. rozporzgdzenia (por.: wyroki Sgdu Najwyzszego z:
14 wrzesnia 2007 r., Il UK 27/07, OSNP 2008 nr 21-22, poz. 325; 19 wrzesnia
2007 r., Ill UK 38/07, OSNP 2008 nr 21-22, poz. 329; 6 grudnia 2007 r., lll UK
66/07, LEX nr 483283; z dnia 22 stycznia 2008 r., | UK 210/07, OSNP 2009 nr 5-6,
poz. 75 i 24 marca 2009 r., | PK 194/08, LEX nr 528152). Tymczasem Sad drugiej
instancji argumentowat, skarzgcy nie wykonywat stale (kazdego dnia) swojej pracy
w kanale naprawczym, gdyz bedgc jedynym mechanikiem usuwat usterki w
samochodach ,bedgcych w zasobach Komendy Policji”, ktére nie zawsze
wymagaty korzystania z kanatu, naprawiat rowniez samochody w innych
komendach. Réwnoczesnie te inne prace nie byly Swiadczone ,incydentalnie” ani
nie pozostawaty w Scistym zwigzku z naprawami dokonywanymi w kanatach
naprawczych, skoro zdarzato sie, ze ,przez caty dzien, lub nawet tydzien, nie
korzystat z kanatu przy naprawie samochoddw, bo nie byto ku temu potrzeby”. Tak
ustalony stan rzeczy wykluczat przyjecie, ze skarzgcy wykonywat ,stale i w petnym

wymiarze czasu pracy” szczegdlne zatrudnienie w kanatach remontowych.



Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy uznat, Zze na gruncie
miarodajnych ustalen przedmiotowej skardze kasacyjnej skarzacy nie wykazat
istnienia istotnego zagadnienia prawnego, ani potrzeby wyktadni przepisow, ktore
budzityby jakiekolwiek watpliwosci interpretacyjne wymagajgce merytorycznej
interwencji kasacyjnej ze strony najwyzszej instancji sgdowej. W konsekwencji Sgd

Najwyzszy postanowit jak w sentencji na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.



