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POSTANOWIENIE

Dnia 16 listopada 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jolanta Franhczak

w sprawie z odwotania L.S.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w O.

o zasitek chorobowy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 16 listopada 2017 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sgdu Okregowego - Sadu Pracy i
Ubezpieczenh Spotecznych w O.

z dnia 19 wrzesnia 2016 r., sygn. akt IV Ua (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. zasadza od odwotujagcego si¢ L.S. na rzecz Zaktadu
Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w O. kwote 240 zt (dwiescie
czterdziesci) tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w

postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy - Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w O. wyrokiem z
dnia 19 wrzesnia 2016 r., na skutek rozpoznania apelacji Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych Oddziatu w O., zmienit wyrok Sadu Rejonowego w O. z dnia 7
czerwca 2016 r. i oddalit odwotanie ubezpieczonego L.S. od decyzji organu
rentowego z dnia 10 wrzesnia 2015 r. odmawiajgcej mu prawa do zasitku
chorobowego w okresach wskazanych w decyzji z uwagi na wykonywanie pracy

zarobkowej w ramach prowadzonej przez ubezpieczonego dziatalnosci



gospodarczej w czasie jego niezdolnosci do pracy.

Sad Okregowy nie podzielit stanowiska Sadu pierwszej instancji, ze
podpisywanie przez ubezpieczonego faktur w okresach niezdolnosci do pracy nie
Swiadczy o tym, ze prowadzit on dziatalnos¢ zarobkowg, gdyz byty to nieliczne
dokumenty w stosunku do okresu kontrolowanego (2012-2015). Wbrew ustaleniom
Sadu pierwszej instancji, zachowania ubezpieczonego nie sposob uznaé za
czynnosci incydentalne i wymuszone okolicznosciami. Ubezpieczony w okresie
orzeczonej niezdolnosci do pracy nie powierzyt prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej innej osobie, a jego udziat w jej prowadzeniu nie miat charakteru
incydentalnego. Podejmowat on czynnosci majgce charakter merytoryczny dla
prowadzonej przez niego dziatalnosci gospodarczej. Zebrane dowody w sposéb
wymowny wskazujg, ze w sposob aktywny uczestniczyt on w prowadzeniu
dziatalnosci wystawiajgc/podpisujgc przez caty okres zwolnien lekarskich w sposéb
regularny wszystkie dokumenty z tych okresow. Podpisywanie przez prowadzgcego
pozarolniczg dziatalnos¢ faktur opiewajgcych na znaczne kwoty, to nie tylko
ztozenie samego podpisu, ale takze proces myslowy. Trudno zatem uznac
powyzsze czynnoSci za czynnosci o charakterze formalno-prawnym. Ponadto w
okresie niezdolnosci do pracy ubezpieczony utrzymywat z pracownikami staty
kontakt telefoniczny.

Skarge kasacyjng od powyzszego wyroku wnidst ubezpieczony. Zaskarzajgc
wyrok w catosci wnidst o jego uchylenie i orzeczenie co do istoty sprawy przez
zmiane decyzji organu rentowego z dnia 10 wrzesnia 2015 r. i ustalenie prawa do
zasitku chorobowego za wymienione w niej okresy, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
Okregowemu, przy uwzglednieniu kosztéw postepowania kasacyjnego, a takze o
zasgdzenie kosztow postepowania i zastepstwa prawnego wedlug norm
przepisanych.

Skarga kasacyjna zostata oparta na podstawie naruszenia przepisow prawa
materialnego, a to art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 25 czerwca 1999 r. o Swiadczeniach
pienieznych z ubezpieczenia spoftecznego w razie choroby i macierzynstwa
(obecnie jednolity tekst: Dz.U. z 2017 r., poz. 1368 ze zm., dalej jako ustawa

zasitkowa) przez uznanie, ze podpisanie faktur w okresie zwolnienia chorobowego



byto wykonywaniem pracy zarobkowej w ramach dziatalnosci gospodarczej, w
sytuacji braku podstaw do przyjecia takiej kwalifikacji czynnosci bowiem sg to
czynnosci formalno-prawne zwigzane z posiadaniem statusu przedsiebiorcy, a
jednoczesnie zostaty wymuszone okolicznosciami niezaleznymi od skarzgcego.

Wedilug skarzgcego za przyjeciem skargi kasacyjnej do rozpoznania
przemawia potrzeba wyktadni art. 17 ust. 1 ustawy zasitkowej.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng organ rentowy wnidést o odmowe
przyjecia jej do rozpoznania oraz o zasgdzenie kosztow postepowania kasacyjnego

wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli: 1) w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, 2) istnieje
potrzeba wykfadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, 3) zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub 4) skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W zwigzku z
tym wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien wskazywacg, ze
zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci wymienionych w powotanym przepisie,
a jego uzasadnienie - zawiera¢ argumenty swiadczgce o tym, ze ze wzgledu na
sformutowane w ustawie wymagania istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez
Sad Najwyzszy.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy powotat
sie na przestanke z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na przestance
z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c., tj. na twierdzeniu o istnieniu potrzeby wykfadni
przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw wymaga wykazania, ze okreslony przepis
prawa, mimo iz budzi powazne watpliwosci, nie doczekat sie wyktadni albo
niejednolita wyktadnia wywotuje wyraznie wskazane przez skarzgcego rozbieznosci
w orzecznictwie w odniesieniu do identycznych lub podobnych stanéw faktycznych,

ktore nalezy przytoczy¢ (zob.: postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia



13 czerwca 2008 r., Ill CSK 104/08, LEX nr 424365; z dnia 28 marca 2007 r.,
Il CSK 84/07, LEX nr 315351). Skarzgcego obcigzat zatem obowigzek
przedstawienia odrebnej i pogtebionej argumentacji prawnej wskazujgcej na
zaistnienie powofanej okolicznosci uzasadniajgcej przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania, zawierajgcej szczegoétowy opis tego, na czym polegajg powazne
watpliwosci interpretacyjne (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego: z dnia 8 lipca
2009 r., | CSK 111/09, LEX nr 570112; z dnia 12 grudnia 2008 r., Il PK 220/06, LEX
nr 950814). Nie mozna uznac, ze w sprawie zachodzi potrzeba wykfadni przepiséw
prawa, jezeli Sgd Najwyzszy zajat juz stanowisko w kwestii prawnej prezentowane;j
przez skarzgcego, a nie zachodzg zadne okolicznosci uzasadniajgce zmiane tego
pogladu (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 12 grudnia 2008 r., Il PK
220/08, LEX nr 523522 oraz z dnia 16 stycznia 2003 r., | PK 230/02, OSNP
wkfadka 2003 nr 13, poz. 5).

Tymczasem art. 17 ust. 1 ustawy zasitkowej byt juz szeroko interpretowany
w orzecznictwie, o czym swiadczg wyroki Sgdu Najwyzszego przytoczone zaréwno
w uzasadnieniu wyroku Sgdu Okregowego, jak i w uzasadnieniu skargi kasacyjnej.
W konsekwencji utrwalonego orzecznictwa, w sprawie nie wystepuje kolejna
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.), jezeli Sad
Najwyzszy wyrazit juz swoéj poglad w konkretnej kwestii, a nie zachodzg zadne
okolicznosci uzasadniajgce zmiane tego pogladu (por. postanowienia Sagdu
Najwyzszego z dnia 23 marca 2011 r., Il PK 284/11, LEX nr 1214575; z dnia 9
marca 2011 r., | UK 370/11, LEX nr 1215126 i z dnia 24 lutego 2011 r., Il PK
274/11, LEX nr 1215146).

Jednoczes$nie wskaza¢ nalezy, ze rzekome watpliwosci interpretacyjne
przedstawiane w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania i argumentacja w nim zawarta ograniczajg sie wytgcznie do
twierdzenia, ze czynnosci wykonywane przez skarzgcego w trakcie zwolnien
lekarskich ,miaty charakter jedynie formalny” i ,byty niezbedne dla kontynuacji
dziatalnosci gospodarczej, nie sposob zatem uznac¢ je za wykonywanie pracy
zarobkowej skutkujgcej pozbawieniem skarzgcego prawa do zasitku”. Twierdzenia
te stanowig w istocie wytgcznie polemike z ustaleniami faktycznymi sprawy i oceng

dowodow, dokonang przez Sad drugiej instancji, co zgodnie z art. 3982 § 3 k.p.c.



uchyla sie spod kontroli kasacyjnej. Sad drugiej instancji ustalit bowiem, ze
,Zaprezentowane przez organ rentowy dokumenty w sposéb wymowny wskazuja, iz
skarzgcy w sposob aktywny uczestniczyt w prowadzeniu dziatalnosci wystawiajgc
/podpisujgc przez caty okres zwolnien lekarskich w sposéb regularny, wszystkie
dokumenty z tych okreséw”. Cytowane ustalenia faktyczne zaskarzonego wyroku
Sg Wwigzace w postepowaniu kasacyjnym takze wobec braku w skardze
jakichkolwiek proceduralnych zarzutow kasacyjnych, ktére mogtyby podwazyc¢
miarodajne dla Sadu Najwyzszego ustalenia faktyczne stanowigce podstawe
zaskarzonego orzeczenia (art. 398'3 § 2 k.p.c.). Ponadto nie moze znikng¢ z pola
widzenia, ze orzeczenia powotywane w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi do
rozpoznania zapadalty w odmiennych okolicznosciach faktycznych, w ktérych
ubezpieczeni korzystajgcy ze zwolnien lekarskich jedynie incydentalnie (raz na kilka
miesiecy) podpisali dokumenty przy jednoczesnym scedowaniu prowadzonej
dziatalnosci na inne osoby. Takie okolicznosci nie miaty miejsca w niniejszej
sprawie, co wynika z ustalen faktycznych Sadu drugiej instanc;ji.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmédwit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, orzekajgc w mysl art. 98 k.p.c.

0 kosztach postepowania kasacyjnego.
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