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POSTANOWIENIE

Dnia 23 kwietnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Roman Kuczyniski

w sprawie z odwotania H. G.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w O.

o emeryture,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 23 kwietnia 2014 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 6 sierpnia 2013 r., sygn. akt lll AUa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna nie kwalifikuje sie do przyjecia jej do merytorycznego
rozpoznania. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge
kasacyjng do rozpoznania, jezeli: 1) w sprawie wystepuje istotne zagadnienie
prawne, 2) istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddw, 3) zachodzi
niewaznos$¢ postepowania lub 4) skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
Nie spetnia obowigzku okreslonego w art. 3984 § 2 k.p.c. powotanie sie przez
skarzgcego na jakiekolwiek wzgledy, ktore w jego ocenie uzasadniajg przyjecie
skargi do rozpoznania. Argumentacja uzasadniajgca taki wniosek powinna
nawigzywa¢ do wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c. przestanek przedsadu
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 11 kwietnia 2006 r., Il CSK 65/06, LEX nr
189753).



Jako okolicznos¢ majgcg uzasadniaé przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania skarzgcy — z powotaniem sie na art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c. — wskazat, ze
wniesiona skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona w sytuacji, gdy Sad
drugiej instancji razgco naruszyt przepis art. 382 k.p.c. w zwigzku z art. 233 § 1
k.p.c. uznajgc, ze w kazdej sytuacji niezaleznie od okolicznosci jest witadny
dokona¢ odmiennej od Sadu pierwszej instancji oceny zebranego materiatu
dowodowego bez koniecznosci jego ponownego przeprowadzenia lub uzupetnienia.

Powotana przez skarzgcego okoliczno$¢ nie uzasadnia — w ocenie Sgdu
Najwyzszego — przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Z orzecznictwa Sadu
Najwyzszego wynika, ze uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania
musi zawiera¢ odpowiedni wywod prawny zblizony do tego, jaki jest przyjety przy
przedstawieniu Sadowi Najwyzszemu zagadnienia prawnego przez sad
odwotawczy na podstawie art. 390 k.p.c. (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 9
maja 2006 r., V CSK 75/06, LEX nr 1102817). Powotujgc sie na oczywistosc
naruszenia prawa przez zaskarzone orzeczenie, skarzgcy obowigzany byt wykazaé
kwalifikowang posta¢ tego naruszenia, polegajgcej na jego oczywistosci widocznej
prima facie przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004 nr 3, poz.
49). Przedstawiony wniosek takiej oczywistosci nie wykazuje.

Majgc na uwadze powyzsze okolicznosci, Sgd Najwyzszy odmowit przyjecia

skargi kasacyjnej do rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.



