Sygn. akt | PZ 9/22

POSTANOWIENIE

Dnia 15 marca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Sobutka (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Leszek Bielecki
SSN Romuald Dalewski

w sprawie z powddztwa A. Z.

przeciwko ,P.” Spétce z ograniczong odpowiedzialnoscig w K. (poprzednio ,P.”
Spétka Akcyjna Oddziat w R.)

0 uznanie wypowiedzenia o prace za bezskuteczne i wynagrodzenie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lIzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 15 marca 2023 r.,

zazalenia powoda na postanowienie Sgdu Okregowego - Sgdu Pracy

i Ubezpieczen Spotecznych w Piotrkowie Trybunalskim

z dnia 27 pazdziernika 2022 r., sygn. akt V Pa 56/21,

odrzuca zazalenie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 27 pazdziernika 2022 r. (sygn. akt V Pa 56/21) Sad
Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim V Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spotecznych,
w sprawie z powddztwa A. Z. przeciwko ,P.” Spéice z 0.0. z siedzibg w K. 0 uznanie
wypowiedzenia o prace za bezskuteczne i wynagrodzenie, na skutek kasaciji
petnomocnika powoda A. Z. od wyroku z dnia 26 kwietnia 2022 r. Sgdu Okregowego
w Piotrkowie Trybunalskim V Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spotecznych, na
podstawie art. 350 k.p.c. w zwigzku z art. 553 § 1 ustawy z dnia 15 wrzesnia 2000 r.

Kodeks Spotek Handlowych, z urzedu sprostowat oczywistg niedokfadnos¢ sgdu w



komparycji oraz uzasadnieniu wyroku z dnia 26 kwietnia 2022 r. w ten sposéb, ze w
miejsce pozwanego: <<,P.” Spofki Akcyjnej Odziat w R.>> wpisat prawidtowe
oznaczenie strony pozwanej: <<’P.” Spotke z 0.0. z siedzibg w K.>>.

Pismem z dnia 3 listopada 2022 r., petnomocnik strony powodowej wnidst do
Sadu Najwyzszego zazalenie, zaskarzajgc ww. postanowienie, zarzucajgc razgce
naruszenie prawa poprzez zastosowanie art. 350 k.p.c. w zw. z art. 533 § 1 k.s.h. i
dokonanie bfednej oraz rozszerzajgcej wyktadni wskazanych przepiséw. Strona
powodowa wniosta © uchylenie zaskarzonego postanowienia i umorzenie

postepowania w zakresie objetym postanowieniem.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Petnomocnik powoda w zazaleniu z dnia 3 listopada 2022 r. nie wskazat
zadnej podstawy prawnej wywiedzionego przez siebie s$rodka zaskarzenia.
Tymczasem, zgodnie z przepisami Kodeksu postepowania cywilnego, zazalenie
przystuguje na postanowienie w przedmiocie sprostowania oczywistej omyiki przez
sad pierwszej instancji (art. 394 § 1 pkt 8 k.p.c.). Nie dotyczy to natomiast
postanowienia wydanego przez sad drugiej instancji, niezaleznie od tego, czy sad
ten prostuje oczywistg omytke w wyroku pierwszej, czy drugiej instancji (zob.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 26 maja 1999 r., lll CZ 34/99, LEX nr 521786;
Z 27 stycznia 1999 r., Il CZ 158/98, LEX nr 50660; z 9 grudnia 1998 r., Il CZ 143/98,
Prok. i Pr.-wkt. 1999/9, poz. 35). Co prawda w wyroku z 4 listopada 2010 r., IV CSK
188/10 (Biul. SN 2010/12, s. 17), Sad Najwyzszy uznat, ze jesli orzeczenie sadu
drugiej instancji, prostujgce oczywistg omytke, ingeruje w istocie w rozstrzygniecie
merytoryczne, to moze zostac¢ od niego wniesiony srodek zaskarzenia, ale jedynie w
postaci skargi kasacyjnej (podobnie Sgd Najwyzszy w wyrokach z 10 maja 2018 r., |
UK 110/17, OSNP 2019 nr 9, poz. 22, oraz z 6 lutego 2018 r., IV CSK 60/17, LEX nr
2507097; tak M. Manowska [w:] A. Adamczuk, P. Prus, M. Radwan, M. Sienko, E.
Stefanska, M. Manowska, Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz
aktualizowany; Tom I. Art. 1-477(16), LEX/el. 2022, art. 350).

Kwestie zazalenia sktadanego do Sadu Najwyzszego reguluje przepis

art. 394 k.p.c. Wskazuje on na dwie grupy postanowien sgdu drugiej instancji, co do



ktorych przystuguje zazalenie do Sgdu Najwyzszego, tj.: na postanowienie sadu
drugiej instancji odrzucajgce skarge kasacyjng oraz na postanowienie sadu drugiej
lub pierwszej instancji odrzucajgce skarge o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego orzeczenia. Zazalenie do Sgdu Najwyzszego przystuguje takze w
razie uchylenia przez sad drugiej instancji wyroku sgdu pierwszej instancji i
przekazania sprawy do ponownego rozpoznania (art. 394! § 1! k.p.c.). Powotane
wyzej regulacje zawierajg wiec zamkniety katalog orzeczen, na ktére przystuguje
zazalenie do Sgdu Najwyzszego (tak: M. Manowska [w:] A. Adamczuk, P. Prus, M.
Radwan, M. Sienko, E. Stefanska, M. Manowska, Kodeks postepowania cywilnego.
Komentarz aktualizowany; Tom I. Art. 1-477%, LEX/el. 2022, art. 394%; por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 28 maja 2019 r., | CSK 746/17, niepubl.).

Postanowienie, ktére zaskarzyta strona powodowa, nie zostato wymienione w
powyzej przytoczonych przepisach, co skutkuje jego niedopuszczalnoscig (zob.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 22 listopada 2010 r., Ill SO 3/10, z dnia 9
marca 2011 r., lll SO 1/11, niepubl., z dnia 13 lipca 2022 r., lll CZ 229/22, LEX nr
3480445.).

Z przytoczonych wzgledow Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398° § 3 k.p.c.
w zwigzku z art. 394! § 3 k.p.c., odrzucit zazalenie jako niedopuszczalne.
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