Sygn. akt | PZ 8/22

POSTANOWIENIE

Dnia 22 lutego 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bohdan Bieniek (przewodniczacy)
SSN Krzysztof Rgczka (sprawozdawca)
SSN Krzysztof Staryk

w sprawie z powodztwa A. B.

przeciwko Starostwu Powiatowemu w Ptorsku

0 przywrocenie do pracy na poprzednich warunkach, o przywrécenie do pracy na
poprzednich warunkach pracy i ptacy, o zasgdzenie wynagrodzenia za czas
pozostawania bez pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 22 lutego 2023 r.,

zazalenia powo6dki na postanowienie Sgdu Okregowego - Sadu Pracy

i Ubezpieczen Spotecznych w Ptocku

z dnia 15 wrzesnia 2022 r., sygn. akt VI Pa 52/21,

oddala zazalenie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 15 wrzesnia 2022 r., sygn. akt VI WSC 1/22 Sad
Okregowy w Ptocku w pkt | odrzucit wniosek powddki A. B. o zwolnienie od
pozostatej czesSci optaty od skargi kasacyjnej oraz w pkt Il odrzucit skarge
kasacyjng powodki od wyroku Sgdu Okregowego w Ptocku z 29 listopada 2021 r.,
sygn. akt VI Pa 52/21 wydanym w sprawie przeciwko pozwanemu Starostwu

Powiatowemu w Ptonsku.



Sad Okregowy wskazat, ze powodka sktadajgc ponowny wniosek o
zwolnienie od optaty od skargi kasacyjnej oparta go na tych samych
okolicznosciach dotyczgcych jej sytuacji majagtkowej jak wskazane w poprzednim
whniosku. W poprzednim oswiadczeniu powodka podata, ze osigga dochdd z tytutu
diety radnej w kwocie 2.640 zi, ktory nastepnie uzupetnita o zasitek chorobowy w
kwocie 4.870 zt za okres od 1 stycznia do 21 lutego 2022 r. W aktualnym
oswiadczeniu podata jako zrodto dochodu diete radnej w kwocie 2.640 zt oraz
Swiadczenie rehabilitacyjne w kwocie 3.140,41 zt miesiecznie. Zatem dochdd
powodki jest na podobnym poziomie. W sktadnikach majgtkowych w obydwu
oswiadczeniach podata dom mieszkalny w P. o powierzchni uzytkowej ok. [...], [...]
ha fgki potozonej w M., samochdéd O., rok produkcji 2012. W obydwu
oswiadczeniach wsrdd obcigzen wskazata kredyt hipoteczny na dom w P. w kwocie
ok. 350 zt miesieczna rata oraz kredyt hipoteczny na mieszkanie w B. (wczesniej
rata 1.600 zt miesiecznie, obecnie ok. 1.800 zt miesiecznie). W aktualnie ztozonym
oswiadczeniu koszty utrzymania domu w P. ocenita na 1.355 zt miesiecznie, koszty
zakupu lekow na kwote 300 zt miesiecznie, koszty swojego utrzymania na 2.540 zi
miesiecznie. Zatem koszty zakupu lekdéw, utrzymania domu i utrzymania powaodki
sg na podobnym poziomie jak podane w pisSmie z 28 marca 2022 r. w trakcie
procedowania poprzedniego wniosku o zwolnienie od optaty sgdowej. Juz w pismie
z 28 marca 2022 r. powddka podata, ze leczy sie hormonalnie, jest po operacji
tarczycy, ma arytmie serca, depresje oraz przechodzi rehabilitacje kregostupa.
Podnosita tez kwestie prywatnych pozyczek. Sg to te same okolicznosci, ktére
powodka podnosi w aktualnym wniosku o zwolnienie od optaty i zatgczony do niego
oswiadczeniu. Zatgczona przez powodke do ponownego wniosku o zwolnienie od
optaty dokumentacja lekarska pochodzi z lutego i marca 2022 r., a wiec z poczgtku
roku, kiedy Sad rozpoznawat poprzedni wniosek powddki o zwolnienie od optaty
(31 marca 2022 r.), a ponadto dotyczy schorzen, o ktérych powddka wczesniej
wspominata w pismie z 28 marca 2022 r.

Z uwagi na tres¢ art. 112 ust. 4 u.k.s.c. ponowny wniosek powddki o
zwolnienie od kosztéw sgdowych, oparty na tych samych okolicznosciach co
poprzednio, nie miat wptywu na bieg terminu do uiszczenia optaty uzupetniajgcej od

skargi kasacyjnej.



Na postanowienie Sgdu Okregowego petnomocnik powodki ztozyt zazalenie,
zaskarzajgc je w czesci, co do pkt 2. postanowienia, t.j., co do odrzucenia skargi
kasacyjnej.

Zaskarzonemu postanowieniu zarzucit naruszenie art. 398% § 2 k.p.c. w zw. z
art. 107 ustawy z 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych
poprzez jego wadliwe zastosowanie, polegajgce na odrzuceniu skargi kasacyjnej
jako nieoptaconej w terminie wobec btednego uznania, ze ponowny wniosek
powodki z 22 sierpnia 2022 r. o zwolnienie w catosci od kosztow w postaci
uzupetniajgcej optaty stosunkowej od skargi kasacyjnej oparty jest na tych samych
okolicznosciach i na tej podstawie podlegat odrzuceniu, co w konsekwencji
skutkowato odrzuceniem réwniez tejze skargi.

Ponadto, na podstawie art. 380 k.p.c. w zw. z art. 394! § 3 k.p.c. i art. 39821
k.p.c. petnomocnik powodki wnidst o rozpoznanie i objecie badaniem przez Sad
Najwyzszy postanowienia Sgdu Okregowego w Ptocku z 15 wrzeénia 2022 r. w
zakresie, w ktérym odrzucono w nim wniosek powodki z 22 sierpnia 2022 r. o
zwolnienie od pozostatej czesci optaty od skargi kasacyjnej, tj. w pkt 1, albowiem
postanowienie to miato bezposredni wptyw na rozstrzygniecie sprawy, a Sad
Okregowy w Ptocku w sposéb btedny ustalit, ze wniosek powddki oparty byt na tych
samych okolicznosciach, w sytuacji gdy w rzeczywistosci zaszly istotne zmiany w
sytuacji majgtkowej powodki, a ponadto doszto do istotnej zmiany okolicznosci
dotyczacej wysokosci optaty sgdowej od skargi kasacyjnej w przedmiotowej
sprawie, ktorej to zmiany powoddka nie przewidywata i nie mogta przewidywac
zwazywszy na dotychczasowy przebieg postepowania sgdowego w przedmiotowe;j
sprawie.

Wobec powyzszego, strona skarzgca wniosta o uchylenie postanowienia w
zaskarzonej cze$ci i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu do ponownego
rozpoznania z pozostawieniem temu sgdowi rozstrzygniecia o kosztach

postepowania zazaleniowego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie nie ma usprawiedliwionych podstaw.



Wedtug art. 102 ust. 1 u.k.s.c., zwolnienia od kosztow sgdowych moze sie
domagac osoba fizyczna, jezeli ztozy oswiadczenie, z ktérego wynika, ze nie jest w
stanie ich ponie$S¢ bez uszczerbku utrzymania koniecznego dla siebie i rodziny.
Instytucja zwolnienia od kosztow sgdowych stanowi szczegblng pomoc panstwa dla
0soOb, ktére ze wzgledu na ich trudng sytuacje materialng nie mogg uisci¢ kosztow
sgdowych bez wywotania uszczerbku w koniecznych kosztach utrzymania siebie i
rodziny. Tym samym pomoc ta moze by¢ przyznana wytgcznie w sytuacji, gdy
niemoznosS¢ poniesienia kosztow postepowania, w catosci lub w czesci, ma
charakter obiektywny, na ktory strona nie ma realnego wptywu. Postepowanie
sgdowe jest bowiem co do zasady odpfatne i strona ubiegajgca sie o zwolnienie od
kosztow sgdowych powinna wczesniej poczyni¢ oszczednosci we wiasnych
wydatkach, do granic zabezpieczenia koniecznych kosztéw utrzymania siebie i
rodziny. Dopiero gdyby tak poczynione oszczednos$ci okazaty sie niewystarczajgce,
sad moze zwolni¢ jg z obowigzku uiszczenia kosztow sgdowych (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 5 listopada 2021 r., Il CZ 48/21, LEX nr
3333529; postanowienie Sgdu Najwyzszego z 23 marca 2010 r., Il PZ 2/10, LEX nr
585787). Nalezy réwniez zauwazy¢, ze w postepowaniu kasacyjnym, bedgcym
szczegolnym postepowaniem realizujgcym gtownie interes publiczny, uzasadnione
jest stosowanie zwiekszonego rygoryzmu przy realizacji obowigzku wnoszenia
optat sgdowych. Podmiot ubiegajgcy sie o zwolnienie od kosztow sgdowych jest
zobligowany nie tylko przytoczy¢ fakty przemawiajgce za uwzglednieniem wniosku,
ale réwniez spoczywa na nim ciezar ich wykazania (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 20 wrzesnia 2018 r., | PZ 28/18, LEX nr 2559464; postanowienie
Sadu Najwyzszego z 30 czerwca 2021 r., V CZ 40/21, LEX nr 3208076).

Generalnie, zwolnienie z kosztow sgdowych moze by¢ uzasadnione jedynie
wowczas, gdy jest konieczne dla zagwarantowania uzyskania ochrony sgdowej
podmiotom znajdujgcym sie w obiektywnie trudnej sytuacji ekonomicznej, dla
ktorych poniesienie kosztéw w catosci, a nawet w czesci, nie jest mozliwe bez
uszczerbku dla niezbednego utrzymania, czyli minimum koniecznego dla
zapewnienia godnej egzystencji. Prawo do zwolnienia od kosztow nie przystuguje

kazdemu, lecz wytgcznie osobom rzeczywiscie ubogim (zob. postanowienie Sgdu



Najwyzszego z 19 lutego 2021 r., Il CZ 2/21, LEX nr 3122785; postanowienie Sadu
Najwyzszego z 20 lutego 2018 r., Il PZ 33/17, LEX nr 2455722).

Na podstawie z art. 107 u.k.s.c. w razie oddalenia wniosku o zwolnienie od
kosztow sgdowych strona nie moze ponownie domagac sie zwolnienia powotujgc
sie na te same okolicznosci, ktore stanowity uzasadnienie oddalonego wniosku;j
(ust. 1). Ponowny wniosek o zwolnienie od kosztéw sadowych, oparty na tych
samych okolicznosciach, podlega odrzuceniu. Na odrzucenie wniosku nie
przystuguje zazalenie (ust. 2). Natomiast, zgodnie z art. 112 ust. 4 uk.s.c. w
zwigzku z art. 107 tej ustawy, ponowny wniosek o zwolnienie od kosztow sgdowych,
oparty na tych samych okolicznosciach, nie ma wplywu na bieg terminu do
optacenia pisma. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wskazano, ze dla oceny, czy
rzeczywiscie wystgpity nowe lub inne okolicznosci, nalezy dokonac¢ poréwnania
sytuacji majagtkowej strony przedstawionej we wniosku o zwolnienie od kosztéw
sgdowych z sytuacjg zaprezentowang przez nig w ponownym wniosku (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 6 marca 2019 r., | CZ 19/19, LEX nr 2629824).

W niniejszej sprawie strona powodowa nie wykazata, aby jej sytuacja
majgtkowa ulegta istotnemu pogorszeniu w czasie pomiedzy ztozeniem kolejnych
wnioskédw o zwolnienie z kosztow sgdowych. Nie oznacza to, na co zwrdcit Sad
Okregowy, ze nie ulegfa ona zmianie w ogéle. Jednak zmiana ta nie byta na tyle
istotna, aby uzasadnia¢ ponowne rozpatrzenie wniosku o zwolnienie od kosztéw
sgdowych, jako oparte na innych podstawach. Powoddka nie wykazata, aby
obiektywnie nie byta w stanie ponies¢, choc¢by czesciowo kosztéw sgdowych. Sad
Okregowy stusznie zwrocit uwage, ze majgtek powddki i jej sytuacja rodzinna nie
wskazujg na to, aby byla ona osobg ubogg, ktorej sytuacja uzasadnia catkowite
zwolnienie z kosztéw sgdowych, nawet mimo faktu, ze powddka pozostaje bez
pracy i utrzymuje sie z diety radnej oraz zasitku chorobowego, a obecnie
Swiadczenia rehabilitacyjnego.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego zwraca sie réwniez uwage, ze co do
zasady kazdy wniosek o zwolnienie od kosztéw sgdowych ztozony w toku
postepowania sgdowego jest rozpatrywany z uwzglednieniem okolicznosci
dotyczgcych sytuacji majgtkowej wnioskodawcy w chwili ztozenia wniosku, a sad

nie jest zwigzany poprzednimi rozstrzygnieciami w przedmiocie zwolnienia od



kosztow, wydanymi na wczesniejszych etapach postepowania. Poza zasade
swobodnej oceny wykraczatoby jedynie dokonanie odmiennych ocen tych samych
mozliwosci finansowych. Jezeli zatem we wczesniejszych fazach postepowania
stronie przyznano zwolnienie od kosztow sgdowych, to odmowa zwolnienia w
postepowaniu kasacyjnym wymaga stwierdzenia, ze zmiana sytuacji majgtkowe;j
skarzgcego ulegta w jakim$ aspekcie poprawie. Jezeli za§ na wczesniejszych
etapach postepowania sgdy odmawiaty stronie zwolnienia od kosztow sgdowych w
zwigzku z jej sytuacjg majgtkowg, w kolejnym ztozonym wniosku niezbedne jest
przedstawienie okolicznosci wykazujgcych niekorzystng zmiane tej sytuacji (zob.
postanowienie Sadu Najwyzszego z 8 pazdziernika 2020 r., | CZ 57/20,
LEX nr 3066702).

Sad Okregowy stusznie zauwazyt, ze sytuacja powodki ulegta pewnemu
pogorszeniu, bowiem nieznacznie zwiekszylty sie jej obcigzenia, natomiast
zmniejszeniu ulegty dochody ze sSwiadczenia rehabilitacyjnego w stosunku do
otrzymywanego wczesniej zasitku chorobowego. Nie byta to jednak na tyle
powazna zmiana, aby uznac, ze zmienita ona istotnie sytuacje powodki. Nalezy
przy tym zauwazyC, ze to obowigzkiem powoddki byto prawidiowe okreslenie
wartosci przedmiotu zaskarzenia, zatem fakt, ze zostata ona pierwotnie btednie
obliczona przez strone skarzgcg, w wyniku czego konieczne byto jej ponowne
ustalenie i wezwanie do uiszczenia optaty uzupetniajgcej nie moze mie¢ wptywu na
ocene sytuacji materialnej powoédki.

W zwigzku z powyzszym zazalenie nalezato uznaC za nieuzasadnione i
oddali¢ je, bowiem zaskarzone postanowienie byto prawidtowe.

Z tych powoddw, na podstawie art. 3941 § 3 k.p.c. w zw. z art. 398 k.p.c.,

orzeczono jak w sentenciji.



