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POSTANOWIENIE

Dnia 23 lutego 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jolanta Franczak (przewodniczacy)
SSN Maciej Pacuda

SSA Marek Procek (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa S. J.

przeciwko Marszatkowi Wojewddztwa (...)

o Swiadczenie i odsetki,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 23 lutego 2017 r.,

zazalenia powoda na postanowienie Sgdu Okregowego - Sadu Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w L.

z dnia 18 listopada 2016 r., sygn. akt VIl Pa (...),

odrzuca zazalenie.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 2 marca 2016 r. Sgd Rejonowy w L. oddalit powddztwo S.
J. skierowane przeciwko pozwanemu Marszatkowi Wojewodztwa (...) o zaptate
kwoty w fgcznej wysokosci 646,06 zt oraz ustawowych odsetek od kwoty 3.479,63
zt od stycznia 2015 r. do dnia zaptaty.

Nastepnie, Sgd Okregowy w L. w wyroku z dnia 7 lipca 2016 r. oddalit
apelacje powoda od przedstawionego wyzej orzeczenia.

Postanowieniem z dnia 7 wrze$nia 2016 r. Sgd Okregowy w t. odrzucit

osobistg skarge kasacyjng powoda od wyroku tegoz Sadu z dnia 7 lipca 2016 r.



W uzasadnieniu przedstawionego postanowienia Sgd Okregowy wskazat, iz
skarga kasacyjna powoda zgloszona zostata z naruszeniem art. 87! k.p.c., w
sprawie, w ktérej ze wzgledu na warto$¢ przedmiotu sporu (art. 398! § 1 k.p.c.) nie
byta dopuszczalna.

Powdd ztozyt osobiste zazalenie na przedstawione postanowienie.

Zarzgdzeniem z dnia 10 pazdziernika 2016 r. powod wezwany zostat do
uiszczenia w terminie 7 dni optaty od zazalenia w wysokosci 30 zt, pod rygorem
odrzucenia zazalenia.

Postanowieniem z dnia 18 listopada 2016 r. Sgd Okregowy w t. odrzucit
zazalenie powoda S. J. na postanowienie tegoz Sgdu z dnia 7 wrzesnia 2016 r.
odrzucajgce skarge kasacyjng powoda od wyroku Sgdu Okregowego w .. z dnia 7
lipca 2016 r., wobec jego nieoptacenia.

W dniu 5 grudnia 2016 r. powdd ztozyt osobiste zazalenie na przedstawione

postanowienie z dnia 18 listopada 2016 r.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zazalenie nalezato odrzucic.

Ot6z bowiem, zgodnie z trescig art. 394 § 1 pkt 1 k.p.c. na postanowienia
Sadu drugiej instancji odrzucajgce skarge kasacyjng, przystuguje zazalenie do
Sadu Najwyzszego. Stosownie do art. 87! k.p.c. w postepowaniu przed Sadem
Najwyzszym obowigzuje jednak zastepstwo stron przez adwokatéw lub radcow
prawnych, ktore dotyczy takze czynnosci procesowych zwigzanych z
postepowaniem przed Sgdem Najwyzszym, podejmowanych przed Sgdem nizszej
instancji. Odstepstwo od tej zasady przewidziane jest jedynie w odniesieniu do
postepowania o zwolnienie od kosztéw sgdowych oraz o ustanowienie adwokata
lub radcy prawnego, a takze gdy strong, jej organem, jej przedstawicielem
ustawowym lub petnomocnikiem jest sedzia, prokurator, notariusz albo profesor
prawa lub doktor habilitowany nauk prawnych, a takze gdy strong, jej organem lub
jej przedstawicielem ustawowym jest adwokat, radca prawny lub radca Prokuratorii

Generalnej Skarbu Panstwa.



Powdd bez watpienia nie posiada wymienionych wyzej przymiotéw, zas
wniesione przez niego osobiste zazalenie nie dotyczy postepowania o zwolnienie
od kosztow sgdowych oraz o ustanowienie adwokata lub radcy prawnego, lecz
kwestii zwigzanych z zasadnoscig odrzucenia jego skargi kasacyjnej. Dlatego tez
zazalenie to winno by¢ sporzadzone i wniesione przez profesjonalnego
petnomocnika, czyli przez jedng z wyzej wymienionych osob. Nie respektujgc
wynikajgcego z tresci art. 87! k.p.c. przymusu adwokacko-radcowskiego,
ubezpieczony doprowadzit zatem do sytuacji, w ktorej jego osobiste zazalenie -
jako niedopuszczalne z innych przyczyn - musiato podlegaé odrzuceniu na
podstawie art. 370 k.p.c. w zwigzku z art. 3982 i art. 394! § 3 k.p.c.
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 15 grudnia 2005 r., | PZ 22/05,
OSNP 2006 nr 21-22, poz. 330).

Majgc powyzsze na wzgledzie, Sgd Najwyzszy orzekt, jak w postanowieniu.



