Sygn. akt | PZ 30/15

POSTANOWIENIE

Dnia 12 kwietnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Wrebiakowska-Marzec (przewodniczacy)
SSN Zbigniew Hajn (sprawozdawca)
SSN Maciej Pacuda

w sprawie z powodztwa M. J.

przeciwko H. B.

w sprawie skargi o wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym
postanowieniem Sgdu Okregowego w K. z dnia 14 listopada 2014 r., sygn. IX Pz
[...] o odszkodowanie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczenh
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 12 kwietnia 2016 r.,

zazalenia pozwanego na postanowienie Sgdu Okregowego - Sadu Pracy i
Ubezpieczenh Spotecznych w K.

z dnia 19 maja 2015 r., sygn. akt IX Pz [...],

1. oddala zazalenie
2. oddala wniosek o zasadzenie kosztéw nieoptaconej

pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu w postepowaniu
zazaleniowym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem zaocznym z 23 sierpnia 2013 r. w sprawie z powddztwa M. J.
przeciwko H. B. Sad Rejonowy w T. zasgdzit od pozwanego na rzecz powoda
10.017,93 zt z ustawowymi odsetkami od 15 grudnia 2011 r. do dnia zapfaty, orzekt

o kosztach procesu i nadat wyrokowi rygor natychmiastowej wykonalnosci.



Pozwany wniost sprzeciw od wyroku zaocznego wraz z wnioskiem o
przywrocenie terminu do jego wniesienia. Wniosek pozwanego o przywrdcenie
terminu do wniesienia sprzeciwu zostat oddalony postanowieniem Sadu
Rejonowego w T. z 14 lipca 2014 r. W zwigzku z powyzszym sprzeciw od wyroku
zaocznego jako wniesiony po uptywie terminu zostat odrzucony postanowieniem z
23 lipca 2014 r. Ztozone przez pozwanego zazalenie na postanowienie o
odrzuceniu sprzeciwu Sgd Okregowy w K. oddalit postanowieniem z 14 listopada
2014 r.

Pozwany H. B. wniést skarge o wznowienie postepowania zazaleniowego
zakonczonego wskazanym wyzej prawomocnym  postanowieniem = Sadu
Okregowego. Pozwany wnidst o przywrocenie terminu do wniesienia sprzeciwu od
wyroku zaocznego, jego uchylenie i o oddalenie powddztwa, a takze o zawieszenie
rygoru natychmiastowej wykonalnosci i zasgdzenie od powoda na rzecz
pozwanego zwrotu kosztow zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

W uzasadnieniu skargi o wznowienie postepowania H.B. podat, ze
postanowieniem z 14 listopada 2014 r. Sgd Okregowy oddalit wniesione przez
niego zazalenie na postanowienie Sgdu Rejonowego o odrzuceniu wniesionego
przez niego sprzeciwu od wyroku zaocznego. W ocenie Sgdu Okregowego brak
jest dowodow, ze w okresie od 13 wrzesnia 2013 r. do 19 wrzesnia 2013 r., kiedy
awizowano przesytki sgdowe, pozwany faktycznie przebywat na terenie firmy, w
ktérej pracuje i wykonywat jakiekolwiek czynnosci zwigzane z przygotowaniem
samochodu do wyjazdu w celach stuzbowych. Pozwany podat, ze jest kierowcg w
transporcie miedzynarodowym i w okresie, gdy awizowano wezwania z Sadu i
doreczenie odpisu wyroku zaocznego nie byt obecny w miejscu zamieszkania, gdyz
przebywat caty czas w firmie, gdzie przygotowywat samochod do wyjazdu. Zatem
bez swojej winy nie brat udziatu w postepowaniu i nie modgt zaskarzy¢ w
przewidzianym do tego terminie wyroku zaocznego.

W skardze o wznowienie postepowania pozwany H. B. wskazat na
pojawienie sie nowej okolicznosci, na ktérg wczesniej nie modgt sie powotac.
Stwierdzit, ze w potowie stycznia 2015 r. do firmy, w ktorej pracuje, przyszedt
pracownik, z ktorym pozwany nie miat od dawana kontaktu, a ktory oswiadczyt, ze

we wrzesniu 2013 r. pracowat ze skarzacym i widziat jak przygotowywat samochod



do wyjazdu. Daty te zwigzane sg z wydarzeniami rodzinnymi tego pracownika i
dlatego ma on na ten temat wiedze. Skarzgcy nie miat wczesniej mozliwosci
skontaktowania sie ze wskazanym pracownikiem i nie wiedziat o tym, ze ma on
wiedze na temat okolicznosci zwigzanych z jego sprawg. W dalszej czesci skargi
H.B. wskazat na bezzasadnos¢ powoddztwa zarowno co do wysokosci, jak i co do
zasady podnoszac, ze powinno ono zosta¢ oddalone w catosci.

Postanowieniem z 19 maja 2015 r. Sad Okregowy w K. odrzucit skarge
pozwanego H. B. o wznowienie postepowania zazaleniowego zakonczonego
prawomocnym postanowieniem Sgdu Okregowego w K. z 14 listopada 2014 r.
wydanym w sprawie o sygn. akt IX Pz [...], ktérym to postanowieniem Sad
Okregowy oddalit zazalenie pozwanego na postanowienie Sgdu Rejonowego o
odrzuceniu sprzeciwu pozwanego od wyroku zaocznego z 23 sierpnia 2013 r.,
sygn. akt IV P [...].

Uzasadniajgc  rozstrzygniecie o odrzuceniu skargi o wznowienie
postepowania z uwagi na jej niedopuszczalnos¢ Sad Okregowy wskazat, ze
zgodnie z art. 399 § 1 k.p.c. skarga o wznowienie postepowania jest dopuszczalna
w przypadku zakonczenia postepowania prawomocnym wyrokiem. Przytaczajgc
orzecznictwo podkreslit, ze regulacje te nalezy rozumie¢ w ten sposob, Zze
wznowienie postepowania stuzy w stosunku do prawomocnych orzeczen
merytorycznych, rozstrzygajgcych sprawe co do istoty. Odnidst sie réowniez do
art. 399 § 2 k.p.c. podnoszac, ze w sprawie nie zachodzg przestanki do jego
zastosowania.

Pozwany zaskarzyt postanowienie o odrzuceniu skargi o wznowienie
postepowania wnoszgc o jego uchylenie i nadanie skardze biegu. Pozwany zwrocit
uwage na to, ze istotg jego stanowiska jest zarzut braku mozliwosci udziatu w
postepowaniu zakonczonym wydaniem wyroku zaocznego. Jest kierowcg w
transporcie miedzynarodowym i w okresie, gdy awizowano wezwania do Sgdu jak i
doreczenie odpisu wyroku zaocznego nie byt obecny w miejscu zamieszkania i
przebywat caty czas w firmie, gdzie przygotowywat samochéd do wyjazdu. Tak wiec
nie brat udziatu w postepowaniu i nie mogt rowniez zaskarzy¢ w terminie wyroku

zaocznego bez swojej winy.



W odpowiedzi na zazalenie powdd reprezentowany przez petnomocnika z
urzedu wnidést o oddalenie zazalenia i zasgdzenie kosztow nieoptaconej pomocy

prawnej z urzedu, ktore nie zostaty optacone w catosci.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie jest bezzasadne.

Zgodnie z art. 399 k.p.c. skarga o wznowienie postepowania przystuguje
tylko w sprawach, w ktorych postepowanie zostato zakohnczone prawomocnym
wyrokiem, a wiec rozstrzygniete merytorycznie, chyba Zze zachodzi wyjgtek
wprowadzony w paragrafie drugim wskazanego przepisu przez ustawe z dnia 22
grudnia 2004 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz ustawy -
Prawo o ustroju sgdow powszechnych (Dz.U. z 2005 r. Nr 13, poz. 98). Norma
prawna zawierajgca wyjatek od zasady nie moze byc¢ interpretowana w sposob
rozszerzajgcy, ani stosowana w drodze analogii do innych sytuacji, niz w nigj
przewidziane. Z tych wzgledow niedopuszczalna jest wykfadnia art. 399 k.p.c.
dopuszczajgca mozliwosé wznowienia postepowania w kazdej sprawie, takze
zakonczonej prawomocnym postanowieniem nierozstrzygajgcym jej merytorycznie
(postanowienia Sgdu Najwyzszego z: 18 kwietnia 2011 r., Il UZ 5/11, LEX nr
966821; z 9 kwietnia 2015 r., Il CZ 3/15, LEX nr 1677171; z 19 marca 2012 r., Il UO
1/12, LEX nr 1214586). Natomiast stosownie do zamieszczonego w art. 399 § 2
k.p.c. wyjatku od zasady okreslonej w art. 399 § 1 k.p.c., postepowanie moze byc¢
wznowione rowniez w razie zakonczenia go postanowieniem, jednakze wytgcznie
na podstawie okreslonej w art. 401! k.p.c., przewidzianej tylko dla sytuacji, gdy
Trybunat Konstytucyjny orzekt o niezgodnosci aktu normatywnego z Konstytucja,
ratyfikowang umowg miedzynarodowg lub ustawag, na podstawie kiérego zostato
wydane orzeczenie.

Podstawowym Zzgdaniem sformutowanym przez pozwanego we wniesionej
skardze jest zgdanie wznowienia postepowania zakohnczonego prawomocnym
postanowieniem Sgdu Okregowego w K. z 14 listopada 2014 r., wydanym w
sprawie 0 sygn. akt tego sadu IX Pz [...], o oddaleniu zaZalenia pozwanego na

postanowienie 0 odrzuceniu sprzeciwu pozwanego od wyroku zaocznego.



Odrzucenie skargi nastgpito z powodu jej niedopuszczalnosci ze wzgledu na rodzaj
orzeczenia, od ktorego zostata wniesiona. Postanowienie z 14 listopada 2014 r., jak
trafnie uznat Sad, nie nalezy do orzeczen merytorycznych, do ktérych odnosi sie
art. 399 § 1 k.p.c., co stanowito wystarczajgcg podstawe do odrzucenia skargi jako
niedopuszczalnej.

Z powyzszego wynika, ze wniesiona skarga o wznowienie postepowania
byta niedopuszczalna, co wyklucza mozliwos¢ uwzglednienia zarzutéw zazalenia
zmierzajgcych do wykazania, ze istnialy podstawy do wznowienia wskazanego
przez pozwanego postepowania.

Majgc powyzsze na uwadze Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398 k.p.c. w
zwigzku z art. 394! § 3 k.p.c. oddalit zazalenie.

Petnomocnik powoda ustanowiony z urzedu w odpowiedzi na zazalenie
zawart wniosek o zasgdzenie kosztow nieoptaconej pomocy prawnej, sktadajgc
jednoczesnie oswiadczenie, ze koszty te nie zostaty optacone w catosci. Odnoszgc
sie do tego wniosku zauwazy¢ nalezy, ze zgodnie z § 16 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw
prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (jednolity tekst: Dz.U. z
2013 r., poz. 490 ze zm.), wniosek o0 przyznanie kosztéw nieoptaconej pomocy
prawnej powinien zawiera¢ oswiadczenie, ze optaty nie zostaty zaptacone w catosci
lub w czesci. Nie ulega watpliwosci, ze z tresci przepisu wynika, ze aby Skarb
Panstwa mogt wyptaci¢ wynagrodzenie wyznaczonemu z urzedu petnomocnikowi
konieczne jest ztozenie oswiadczenia o wskazanej tresci, gdyz pozwala to okresli¢
zakres, w jakim wynagrodzenie musi zosta¢ pokryte przez Skarb Panstwa.
Natomiast ztozone przez petnomocnika powoda oswiadczenie nie czyni zadosc
wymogom § 16 rozporzadzenia. Stwierdzenie, ze koszty nie zostaly optacone w
catosci nie pozwala na bezsprzeczne ustalenie, ze koszty nie zostaty zaptacone
takze w czesci. Brak os$wiadczenia spetniajgcego wymogi wywotuje skutki
materialnoprawne, polegajgce na utracie prawa do wynagrodzenia (postanowienia
Sadu Najwyzszego z 22 pazdziernika 2015 r., Il UZ 28/15, niepubl. i 9 wrzeénia
2011 r., Il SPP 27/11, LEX nr 1106755; postanowienia Naczelnego Sadu



Administracyjnego z 18 czerwca 2008 r., | OZ 390/08, LEX nr 493827 i z 28
sierpnia 2008 r., | OZ 615/08, LEX nr 527807).



