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POSTANOWIENIE

Dnia 8 sierpnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Maciej Pacuda (przewodniczacy)
SSN Jolanta Frahczak
SSN Halina Kiryto (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa H. T. i D. G.

przeciwko Specjalistycznemu Szpitalowi Wojewodzkiemu [...] w C.

0 wynagrodzenie za prace,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 8 sierpnia 2018 r.,

zazalenia strony pozwanej na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 12 marca 2018 r., sygn. akt Illl APa [...],

oddala zazalenie.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w [...] postanowieniem z dnia 12 marca 2018 r. odrzucit
skarge kasacyjng Specjalistycznego Szpitala Wojewddzkiego [...] w C. od wyroku
Sad Apelacyjny w [...] z dnia 7 wrzesnia 2017 r., mocg ktérego uchylono wyrok
Sgdu Okregowego w P. z dnia 5 czerwca 2017 r. w punktach VI i VII i umorzono
postepowanie w sprawie tym zakresie oraz oddalono apelacje w pozostatej czesci i
zasgdzono od pozwanego Specjalistycznego Szpitala Wojewoddzkiego [...] w C. na
rzecz H. T. kwote 4.050 zt a na rzecz D. G. kwote 8.100 zt tytutem zwrotu kosztéw
zastepstwa procesowego za drugg instancje.

W uzasadnieniu postanowienia wskazano, ze w dniu 6 grudnia 2017 r.

strona pozwana reprezentowana przez petnomocnika w osobie radcy prawnego



ztozyta skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 7 wrze$nia
2017 r. oraz wniosta o zwolnienie jej od optaty sgdowej od skargi. Postanowieniem
z dnia 22 stycznia 2018 r. Sgd Apelacyjny oddalit wniosek pozwanego o zwolnienie
od optaty sgdowej od skargi kasacyjnej. Odpis postanowienia zostat doreczony
petnomocnikowi skarzgcego w dniu 26 stycznia 2018 r. Opfata stosunkowa od
skargi kasacyjnej nie zostata uiszczona, zas ustawowy termin do dokonania tej
czynnosci uptynagt bezskutecznie z dniem 2 lutego 2018 r. Tymczasem zgodnie z
art. 10 ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (jednolity tekst: Dz.U. z
2018 r., poz. 300 ze zm.; dalej jako u.k.s.c.) optate sgdowg nalezy uisci¢ przy
whniesieniu do sgdu pisma podlegajgcego optacie. W mysl art. 35 ust. 1 tej ustawy,
w sprawach z zakresu prawa pracy, w ktérych wartos¢ przedmiotu sporu
przewyzsza kwote 50.000 =z, od wszystkich podlegajgcych opfacie pism
procesowych pobiera sie optate stosunkowg. Zasada ta znajduje zastosowanie w
niniejszej sprawie, albowiem wartos¢ przedmiotu zaskarzenia wskazana w skardze
kasacyjnej wynosi 460 038 zt.

Sad Apelacyjny zauwazyt nadto, ze skreslenie przez ustawodawce art. 1302
§ 3 k.p.c., bedacego podstawg odrzucenia nieoptaconego srodka odwotawczego
lub $rodka zaskarzenia sporzgdzonego przez profesjonalnego petnomocnika,
spowodowato, ze w obecnym stanie prawnym brak jest przepisu, ktéry
przewidywatby negatywne dla strony konsekwencje wniesienia przez
profesjonalnego petnomocnika nieoptaconego Srodka odwotawczego lub srodka
zaskarzenia i nie istnieje mozliwos¢ odrzucenia takiego Srodka a limine bez
procedury naprawczej. Jedyny wyjatek od tej zasady wprowadza art. 112 u.k.s.c.,
dotyczgcy postepowania w przedmiocie wniosku o zwolnienie od kosztow
sgdowych. O ile bowiem ustep 2 powotanego przepisu wyraznie nadktada na Sad
obowigzek wezwania strony, ktdrej wniosek o zwolnienie od kosztéw zostat
prawomocnie oddalony, do optacenia ztozonego przez nig pisma, to jednoczesnie
ustep 3 tego przepisu znosi ten obowigzek sgdu w przypadku, gdy pismo
podlegajgce optacie w wysokosci statej lub stosunkowej obliczonej od wskazanej
przez strone wartosci przedmiotu sporu lub wartosci przedmiotu zaskarzenia,
zostato wniesione przez adwokata, radce prawnego lub rzecznika patentowego. W

takim przypadku, jezeli wniosek o zwolnienie od kosztow sgdowych ztozony przed



uptywem terminu do optacenia pisma zostat oddalony, tygodniowy termin do
optacenia pisma biegnie od dnia doreczenia stronie postanowienia, a gdy
postanowienie zostato wydane na posiedzeniu jawnym - od dnia jego ogtoszenia.

Z tych motywdw skarga kasacyjna, jako nieptacona, podlega odrzuceniu na
podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

Zazalenie na powyzsze postanowienie ztozyt pozwany, wnoszgc o uchylenie
zaskarzonego orzeczenia i zwolnienie pozwanego z obowigzku poniesienia optaty
od zazalenia oraz od skargi kasacyjnej, z uwagi na brak srodkéw do jej poniesienia,
a nadto o zasgdzenie od powodow na rzez pozwanego kosztéw postepowania
zazaleniowego, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych. Zaskarzonemu postanowieniu zarzucit naruszenie art. 103 u.k.s.c.,
najpierw przez odmowe zwolnienia pozwanego z obowigzku poniesienia optaty od
skargi kasacyjnej, a nastepnie, na skutek braku tej opfaty, odrzucenie skargi
kasacyjnej pozwanego.

W uzasadnieniu zazalenia podniesiono, ze pozwany wnoszgc skarge
kasacyjng zawart w niej takze wniosek o zwolnienie go z obowigzku poniesienia
optaty od tej skargi z uwagi na brak Srodkow wystarczajgcych na zaptate.
Niezaskarzalnym postanowieniem z dnia 22 stycznia 2018 r. Sgd Apelacyjny oddalit
tenze wniosek. Pozwany nie majgc wystarczajgcych srodkdbw na optacenie
nadzwyczajnego srodka zaskarzenia nie dokonat oczekiwanej przez Sad optaty.
Powyzsze stato sie przyczyng odrzucenia skargi. Tymczasem zdaniem Zalgcego
sie, zachodzg w petni uzasadnione okolicznosci do zwolnienia Szpitala z obowigzku
optaty od skargi. Pozwany z roku na rok znajduje sie w coraz trudniejszej sytuacji
finansowej. Posiadane s$rodki pozostajgce w wytgcznej dyspozycji Szpitala
gromadzone sg na rachunku podstawowym jednostki, pozostate za$ konta sg
kontami celowymi, czy tez nalezg do ZFSS i nie mogg byé swobodnie
rozdysponowywane. Szpital, jako jednostka swiadczaca pomoc medyczng, musi
posiadac srodki na nagte przypadki, jak koniecznos¢ zakupu lekéw ratujgcych zycie
czy na naprawa sprzetu. Obecnie sporzadzony zostat wstepny bilans za rok 2017, z
ktérego wynika, ze straty finansowe Szpitala wyniosty 12.809.127,59 Zzi.
Zobowigzania wobec dostawcow towardw i ustug opiewajg na 33.665.765,98 z,

zas wymagalne wierzytelnosci na 20.851.317,94 zi. Laczna kwota zobowigzan



gtébwnych w procesach sgdowych wg stanu na koniec 2017 r. wynosita okoto 14 min
zt. Narastanie zadtuzenia Szpitala miesiecznie opiewa na kwote okoto 1 miliona
ztotych, stgd Szpital nie posiada srodkéw na zapfate optaty sgdowej od skargi

kasacyjnej ani od niniejszego zazalenia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Racje ma Sad Apelacyjny przytaczajgc tres¢ art. 10 u.k.s.c. ustanawiajgcego
obowigzek uiszczania optaty przy wniesieniu do sgdu pisma podlegajgcego optacie
oraz art. 35 ust. 1 u.k.s.c., zgodnie z ktérym w sprawach z zakresu prawa pracy, w
ktérych warto$¢ przedmiotu sporu przewyzsza — jak ma to miejsce w niniejszej
sprawie - kwote 50.000 zt, od wszystkich podlegajgcych optacie pism procesowych
pobiera sie optate stosunkowa.

W zakresie obowigzku uiszczenia optaty od skargi kasacyjnej w sprawie ma
zastosowanie art. 112 ust. 3 u.k.s.c., zgodnie z ktérym w przypadku, gdy pismo
podlegajgce optacie statej lub stosunkowej zostato wniesione przez radce
prawnego i wniosek strony o zwolnienie od obowigzku uiszczenia kosztoéw
sgdowych zostat oddalony, tygodniowy termin do optacenia pisma biegnie od dnia
doreczenia postanowienia, co oznacza, ze wylgczona zostata zasada
przeprowadzenia procedury naprawczej braku formalnego pisma nieoptaconego
(art. 130 § 1 k.p.c. i art. 112 ust. 2 u.k.s.c.). Zbedne jest wiec wezwanie
petnomocnika strony skarzgcej do uiszczenia optaty po odmowie zwolnienia od
kosztow sadowych. W razie wniesienia przez strone zastepowang przez radce
prawnego (adwokata, rzecznika patentowego) skargi kasacyjnej, od ktorej
stosownie do wskazanej wartos$ci przedmiotu zaskarzenia pobiera sie optate statg
lub stosunkows, sad drugiej instancji, po doreczeniu postanowienia oddalajgcego w
catosci lub w czesci wniosek skarzgcego o zwolnienie od kosztéw sgdowych oraz
bezskutecznym uptywie terminu przewidzianego w art. 112 ust. 3 u.k.s.c., odrzuca
skarge kasacyjng na podstawie art. 398 § 2 k.p.c. (uchwata sktadu 7 sedziéw Sadu
Najwyzszego z dnia 16 marca 2017 r., lll CZP 82/16 zasada prawna).

W rozpoznawanej sprawie, zalgcy sie nie kwestionuje tego, ze nie optacit

skargi kasacyjnej w wyznaczonym terminie. Nie kwestionuje wiec zasadnosci



zaskarzonego postanowienia. W istocie zarzuca wadliwosS¢ poprzedzajgcego go
orzeczenia odmawiajgcego zwolnienia od kosztow sgdowych. Na postanowienie to,
jako postanowienie sgdu drugiej instancji niewymienione w art. 394 § 1 k.p.c. i
niebedace postanowieniem konczacym postepowanie w sprawie (art. 3941 § 2
k.p.c.), zazalenie do Sgdu Najwyzszego nie przystuguje. Judykatura przyjmuje
jednak, ze jezeli sad nie uwzglednit wniosku o zwolnienie od uiszczenia kosztow
sgdowych, a nieoptacenie skargi kasacyjnej stato sie jedyng przyczyng jej
odrzucenia, w ramach postepowania wywotanego zazaleniem strony na odrzucenie
skargi kasacyjnej Sad Najwyzszy kontroluje takze, na wniosek zgtoszony w
zazaleniu na podstawie art. 380 k.p.c., postanowienie sadu drugiej instancji
odmawiajgce zwolnienia od kosztéw sgdowych (postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 8 marca 2000 r., | CZ 259/99, z dnia 17 stycznia 2003 r., | CZ 193/02, z dnia
29 kwietnia 2003 r., V CZ 45/03, z dnia 28 kwietnia 2004 r., Il CZ 22/04 oraz z dnia
19 listopada 2009 r., IV CZ 75/09, niepublikowane). Owa kontrola mozliwa jest
zatem tylko w sposéb posredni, przy rozpatrywaniu zazalenia na postanowienie o
odrzuceniu skargi kasacyjnej. Koniecznym warunkiem przeprowadzenia tzw.
kontroli uprzedniej jest jednak zamieszczenie w zazaleniu stosownego wniosku na
podstawie art. 380 k.p.c. Jezeli w sprawie wystepuje zawodowy petnomocnik,
wniosek powinien by¢ sformutowany jednoznacznie, gdyz nie ma podstaw do
przypisywania pismom wnoszonym przez takiego petnomocnika tresci wprost w
tych pismach niewyrazonych. W braku takiego wniosku przeprowadzenie kontroli
nie jest dopuszczalne. Poglad ten dominuje w literaturze i zostat utrwalony w
orzecznictwie (postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 21 listopada 2001 r.,
OSNC 2002 nr 7-8, poz. 102, z dnia 21 listopada 2007 r., OSNP 2009 nr 3-4,
poz. 47, z dnia 4 grudnia 2013 r., Il CZ 83/13, LEX nr 1418728, z dnia 10 stycznia
2014 r., 11 UZ 63/13, LEX nr 1418894 i z dnia 19 listopada 2014 r., Il CZ 74/14, LEX
nr 15545181).

Z konstrukcji zazalenia, sporzgdzonego przez petnomocnika bedgcego radcg
prawnym, jednoznacznie wynika, ze tym srodkiem odwotawczym zostato objete
postanowienie Sadu drugiej instancji o odrzuceniu skargi kasacyjnej, ale nie
zawarto w nim ani stosownego wniosku, o ktérym stanowi art. 380 k.p.c. ani nawet

nie powotano sie na ten przepis celem poddania kontroli Sgdu Najwyzszego



wczesniejszego postanowienia Sgdu Apelacyjnego o oddaleniu wniosku o
zwolnienie strony od optaty od skargi kasacyjnej. Przywotane w uzasadnieniu
zazaleniu rozwazania dotyczgce okolicznosci uzasadniajgcych owo zwolnienie nie
moga by¢ same w sobie uznane za taki wniosek i wywotac¢ okreslonego w art. 380
k.p.c. skutku.

Poniewaz skarzacy nie otworzyt Sgdowi Najwyzszemu mozliwosci kontroli
rozstrzygniecia Sadu drugiej instancji oddalajgcego wniosek o zwolnienie od
uiszczenia optaty od skargi kasacyjnej, to jego zazalenie jest oczywiscie
bezzasadne i podlega oddaleniu z mocy art. 394! § 2 i 3 w zwigzku z art. 39814
k.p.c.



