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POSTANOWIENIE

Dnia 25 listopada 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jozef Iwulski (przewodniczacy)
SSN Krzysztof Staryk (sprawozdawca)
SSN Halina Kiryto

w sprawie z powodztwa G. K.

przeciwko [...] "P." Spotce z 0.0. w T. z siedzibg w G.

o ustalenie istnienia stosunku pracy, odszkodowanie, wynagrodzenie za prace,
ekwiwalent za urlop,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 25 listopada 2014 r.,

whniosku powddki o uzupetnienie postanowienia Sgdu Najwyzszego

z dnia 12 sierpnia 2014 r., sygn. akt | PZ 13/14,

uzupetnia postanowienie z dnia 12 sierpnia 2014 r., w ten
sposob, ze oddala wniosek o przyznanie kosztéw petnomocnika

z urzedu w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 13 marca 2013 r. Sad Okregowy — Sad Pracy
i Ubezpieczen Spotecznych w S. odrzucit skarge G. K. o wznowienie postepowania
zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sagdu Okregowego - Sadu Pracy
i Ubezpieczen Spotecznych w S. z dnia 16 lutego 2012 r., sygn. akt IV Pa [...],
wydanego w sprawie z powoddztwa G. K. przeciwko [...] ,P.” Spéice z o0.0. w T.
zsiedzibg w G. o0 ustalenie istnienia stosunku pracy, odszkodowanie,

wynagrodzenie za prace, ekwiwalent za urlop.



Powyzsze postanowienie Sgdu Okregowego G. K. zaskarzyta zazaleniem.
Zalgca sie wniosta o uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania oraz o zasgdzenie od pozwanego na rzecz powodki
kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedtug norm
prawem przewidzianych.

Sad Najwyzszy postanowieniem z dnia 12 sierpnia 2014 r. oddalit zazalenie.

W dniu 6 pazdziernika 2014 r. wptyngt do Sgdu Najwyzszego ziozony w
terminie wniosek petnomocnika z urzedu o uzupetnienie postanowienia przez

wydanie orzeczenia o przyznaniu kosztow petnomocnika z urzedu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Stosownie do art. 351 § 1 k.p.c. strona moze w ciggu dwoch tygodni od
ogtoszenia wyroku, a gdy doreczenie wyroku nastepuje z urzedu - od jego
doreczenia, zgtosi¢c wniosek o uzupetnienie wyroku, jezeli sgd nie orzekt o catosci
zgdania, o natychmiastowej wykonalnosci albo nie zamiescit w wyroku
dodatkowego orzeczenia, ktére wedtug przepiséw ustawy powinien byt zamiesci¢ z
urzedu. Wniosek o uzupetnienie wyroku co do zwrotu kosztéw lub natychmiastowe;j
wykonalnosci sgd moze rozpoznac na posiedzeniu niejawnym.

Kierujgc sie trescig tego przepisu oraz art. 108 § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy
uznat, ze nalezy uzupetni¢ postanowienie z dnia 12 sierpnia 2014 r. przez
orzeczenie 0 kosztach petnomocnika z urzedu - mimo, ze wniosek adwokata z
urzedu nie zawierat obligatoryjnej tresci, umozliwiajgcej jego petne uwzglednienie.

Zgodnie z § 20 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia
2002 r. w sprawie opfat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (obecny
jednolity tekst: Dz.U. z 2013 r., poz. 461), wniosek o przyznanie kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej powinien zawiera¢ oswiadczenie, ze optaty nie
zostaty zaptacone w catosci lub w czesci. Sformutowanie tego przepisu nie
pozostawia watpliwosci, ze wspomniane oswiadczenie powinno by¢ wyraznie
sformutowanie we wniosku adwokata o przyznanie od Skarbu Panstwa kosztéw

nieoptaconej pomocy udzielonej stronie postepowania z urzedu (por. postanowienie



Sadu Najwyzszego z dnia 23 lutego 2012 r. sygnatura akt V CZ 133/11, LEX nr
1215161 oraz postanowienie Sgadu Najwyzszego z dnia 9 wrzesnia 2011 r.
sygnatura akt Ill SPP 27/11, LEX nr 1106755). Oswiadczenie jest obligatoryjnym
elementem wniosku, a jego nieztozenie stanowi brak, ktéry nie podlega
uzupetnieniu (postanowienie WSA w Warszawie z dnia 15 grudnia 2008 r.,
Il SA/Wa 613/08, LEX nr 964295).

Whiosek adwokat E. P. nie zawierat takiego oswiadczenia. Réwniez wniosek
0 uzupetnienie postanowienia Sgdu Najwyzszego nie zawierat wniosku, o ktérym
stanowi § 20 cytowanego rozporzgdzenia, co implikowato koniecznos¢ jego

oddalenia.

Z przedstawionych powodow orzeczono, jak w sentencji (art. 3981 w
zwigzku z art. 3982 k.p.c. i art. 351 § 1i 2 k.p.c.).

aw



